Analiza sposo\bu ochrony girze\nf
‘,_’ w procesach inwestycyjnych _
oraz jakosci nasadzen zastepczych /
; ~ &
 *w Warszawie |

-




,Zielony raport. Analiza sposobu ochrony drzew w procesach inwestycyjnych, oraz jakos$ci nasadzen
zastepczych w Warszawie” zostat przygotowany przez Fundacje alter eko w ramach projektu
,Zoom na zielen” dofinansowanego ze srodkéw Programu Fundusz Inicjatyw Obywatelskich.

Copyright© Fundacja alter eko, Warszawa 2016

Redakcja: Daniela Grzesinska, Magdalena Krajewska
Autorzy: dr inz. Marzena Suchocka, Mariusz Krynicki, Daniela Grzesiriska
Opracowanie graficzne i sktad: Kamila Musiatowicz
Autorzy fotografii i rysunkow: Daniela Grzesifiska, Magdalena Krajewska

Wydawca:
Fundacja alter eko
ul. Trebacka 3
00-074 Warszawa

Naktad: 200 szt.
ISBN: 978-83-435899-1-2

Wydrukowano na papierze ekologicznym
Wersja elektroniczna publikacji jest dostepna na stronie: www.altereko.pl

< %
ene
FUNDOUSZ INICJATYW fundacja

obywatb.eLsKich alter eko
NA Ll ZIELEN

Projekt ,,ZOOM na zielen” dofinansowany ze Srodkéw
Programu Fundusz Inicjatyw Obywatelskich

www.zoomnazielen.altereko.pl



eee Ziclony raport eee

Analiza sposobu ochrony drzew
w procesach inwestycyjnych
oraz jakosci nasadzen zastepczych w Warszawie

W ciggu ostatnich 5 lat, w Warszawie, wycietych zostato ponad 110 tysiecy drzew
(dane z 2016r. z Biura Ochrony Srodowiska w Warszawie). Oznacza to, iz dziennie w stolicy znika az
60 drzew. W zamian za usuniete drzewa posadzonych zostato 50 tysiecy sztuk, czyli ponad 60 tysiecy
drzew znikneto, a ich strata nie zostata w zaden sposéb zrekompensowana. Dodatkowo, drzewa ktdre
sq nasadzane, czesto sq stabej jakosci, niedostosowane do ciezkich miejskich warunkdw.

W publikacji , Zielony raport. Analiza sposobu ochrony drzew w procesach inwestycyjnych
oraz jakosci nasadzen zastepczych w Warszawie” przyjrzelismy sie zardwno wnioskom i decyzjom na
wycinke drzew w procesach inwestycyjnych, jak i sprawdzilismy, w terenie, stan nasadzen zastepczych
posadzonych w wyniku decyzji administracyjnych. Zdiagnozowalismy najwazniejsze problemy
i sformowalismy rekomendacje, ktorych wdrozenie moze przyczynic sie do poprawy poziomu ochrony
drzew przed wycinkqg, oraz jakosci nasadzen zastepczych. Dodatkowo przeanalizowalismy sposéb
zarzgdzania terenami zieleni miejskiej w Warszawie, w celu wypracowania rekomendacji stuzqgcych
m.in. wtgczaniu mieszkaricow w gospodarowanie lokalnymi przestrzeniami zieleni.

Zyczymy inspirujgcej lektury,
Zespdt Fundacji alter eko i projektu ,,ZOOM na zielen”
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Nasadzenia zastepcze

— analiza czynnikoéw stresowych oraz dziatania zwiekszajgce szanse przezycia drzew

Cel

Cele monitoringu:

- sprawdzenie  jakosci  wykonywanych
nasadzedn oraz aktualnego stanu drzew
posadzonych w ramach nasadzen zastepczych
wynikajgcych z decyzji na wycinke drzew
w sprawach zwigzanych z inwestycjami na
terenie m.st. Warszawy;

- zdiagnozowanie i opisanie gtéwnych
probleméw zwigzanych z nasadzeniami
zastepczymi;

- sformutowanie rekomendacji i rozwigzan
stuzgcych poprawie zastanej sytuacji.

Zakres

Monitoringiem objetych zostato 14 nasadzen
zastepczych wykonanych w zwigzku
z inwestycjami zrealizowanymi w 6 dzielnicach
Warszawy. tacznie sprawdzono 288 sztuk
drzew, z czego doktadnie opisano 39 drzew —
po 2 lub 3 drzewa z kazdej inwestycji.
Sprawdzono 10 nasadzen  zwigzanych
z realizacjg inwestycji  przeprowadzanych
przez deweloperéw i podmioty prywatne, oraz
4 inwestycje miejskie i publiczne, zwigzane
z przebudowami i remontami drég, uczelni,
szkét i przedszkoli.

Metodyka

Nasadzenia wybrane zostaly na podstawie
decyzji na wycinke drzew uzyskanych
z wydziatow ochrony Srodowiska
poszczegodlnych dzielnic Warszawy. Wybrane
nasadzenia charakteryzowaty sie o0gdlng
dostepnoscia drzew, tzn. znajdowaty sie
np. przy ciggach komunikacyjnych, na
osiedlach nieogrodzonych lub przed osiedlami,
na terenie szkét i przedszkoli. Kolejnym
kryterium wyboru byto uzyskanie od wydziatu
ochrony  srodowiska dokumentacji lub
informacji o doktadnym miejscu wykonania

nasadzen (zdarza sie, iz drzewa sadzone s3
w zupetnie innym miejscu niz przeprowadzana
jest wycinka). Wiekszos¢ wybranych nasadzen
wykonano ponad 3 lata temu, czyli badania
dokonano w czasie, gdy powinny by¢ juz
przeprowadzone postepowania sprawdzajace,
czy drzewa zachowaty zywotno$¢, a tym
samym  stwierdzajagce umorzenie  badz
wymagalnos$¢ odroczonej optaty za wycinke
drzew (w przypadku gdy optata byta
naliczana). Kazde  nasadzenia  zostaty
sprawdzone w terenie, doktadnie opisane
i udokumentowane na fotografiach. Praca ta
opierata sie na formularzu do realizacji
monitoringu przygotowanym przez specjaliste
w dziedzinie oceny drzew — wg formularza
opisano 39 drzew, co pozwolito na
zdiagnozowanie  probleméw. Dodatkowo
w 14 nasadzeniach oceniono wszystkie
posadzone i zlokalizowane drzewa w skali
Roloffa, co pozwolito na dokonanie ogdlnej
oceny  jakosci nasadzen zastepczych
wykonywanych w Warszawie.

Skala oceny posiada piec stopni:

e zerowy: eksploracji, czyli niezaktéconego
wzrostu i dynamicznego rozwoju
(intensywny rozwdj korony),

e pierwszy: degeneracji, czyli spowolnienia
wzrostu, obnizonej dynamiki i zachwianej
witalnosci (ostabiony rozwdj korony),

e drugi: stagnacji, czyli zahamowanego Iub
bardzo spowolnionego wzrostu i wyraznie
obnizonej witalnosci (brak rozwoju korony),

e trzeci: rezygnacji, czyli catkowicie
zahamowanego wzrostu i silnie obnizonej
witalnosci oraz zamierania (zamieranie
korony),

e czwarty: faza martwego drzewa



Opis nasadzen

Drzewa na terenach  miejskich  Zyjg
w utrudnionych warunkach i narazone sg na
wiele czynnikow stresowych, czesto
oddziatywujgcych jednoczesnie. W szczegdlnie
trudnej sytuacji sg drzewa nowo sadzone,
ktére po posadzeniu wymagaja okresu
pielegnacji  niezbednego do  adaptacji
i prawidtowego rozwoju. Przeglad nasadzen

zastepczych na wytypowanych inwestycjach
wykazat, ze drzewa sadzone sg w prawidtowy
sposéb, zidentyfikowane zostaty natomiast
sytuacje  problemowe lub  zagrozenia
zmniejszajgce  szanse roslin  na  dtugi,
bezpieczny rozwdj. Ponizej przedstawiono
opis sytuacji prawidtowych
oraz  zagrozen dla rozwoju drzew
zidentyfikowanych na terenie badanych
inwestycji.

Zestawienie inwestycji
z nasadzeniami zastepczymi - Zatqcznik nr 1




W trakcie badan duza cze$¢ drzew posadzona
byta w prawidtowy sposdb. Sadzono materiat
roslinny o bardzo dobrej zywotnosci, gatunek
dostosowany do warunkéw w ktérych zostat
posadzony, bardzo dobry gabaryt materiatu
szkoétkarskiego, stosowano idealnie
dopasowane paliki siegajgce pod korone
drzew, wzmocnione poprzeczkami
z prawidtowym wigzaniem szerokg tasma
(ryc. 1). Na zdjeciu widoczne sg réwniez duze
misy, wyscidtkowane korg, poprawiajgce
warunki rozwoju korzeni drzew. Ponadto
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zastosowano  tu tablice zabraniajacg
wprowadzania pséw pod drzewa, co jest
bardzo dobrg praktyka. W niektdrych
przypadkach pomimo spetnienia
wymienionych warunkéw posadzono drzewa
o formach w przysztosci  mogacych
powodowac¢ problemy, jak konkurencyjne
przewodniki (ryc. 2). Konary takich drzew
w wieku dojrzatym mogg sie roztamywad,
powodujac zagrozenie dla ludzi i mienia.




Oparzeliny

Problemem nowo sadzonych drzew mogg by¢
oparzeliny pni (ryc. 3) lub pekniecia mrozowe.
Uszkodzenia te powstajg w sytuacji, kiedy
drzewa zabrane ze szkotki, gdzie miaty
ocieniony pien, sadzone s3 w miejscach
wyeksponowanych na promienie stoneczne.
Latem stornce powoduje zniszczenie kory
i miazgi, zimg natomiast rdznice temperatur
pomiedzy nagrzanym pniem a zamarznietym
drewnem mogg powodowa¢ pionowe
pekniecia. W obu przypadkach rana jest
miejscem wnikania owocnikow grzybéw
pasozytniczych oraz organizmoéw
chorobotwadrczych. Zapobieganie tego typu
uszkodzeniom polega na ostanianiu pni po
posadzeniu matami lub ich malowaniu farba.
Przyktadowo do celu ochrony przed
uszkodzeniami termicznymi zaréwno drzew
nowo sadzonych jak i w przypadku kiedy pnie
lub gatezie drzew zostaty odstoniete,
stosowana jest biata farba Arbo-flex, ktéra po
kilku latach znika z powierzchni pnia.

Wandalizm
Czesc badanych drzew ulegta zniszczeniu przez
ich ztamanie (ryc. 4a,b,c).

Metodg utrudniajaca zniszczenie w miejscach
narazonych na wandalizm jest zamontowanie
solidnych palikow wokét drzewa ale rowniez
posadzenie materiatu szkoétkarskiego
o gabarycie, ktory trudno jest ztamac. Drzewa
0 obwodzie pnia 20-25 cm sg w duzym stopniu
odporne na préby ich ztamania.




Remonty i przebudowy
w sgsiedztwie nowo zasadzonych

drzew

Nowo sadzone drzewa nie mogg doswiadczac
czynnikéw stresowych poniewaz zmniejszajg
one szanse na ich prawidtowy rozwdj.
Najbardziej obnizajg  szanse  przezycia
uszkodzenia mechaniczne (obciecie korzeni,
uszkodzenie  pnia lub  korony) oraz
zageszczenie gleby potrzebnej w przysztosci
do rozwoju korzeni drzewa ($rednio jest to
odlegtos¢ 2 — 3 $rednic korony drzewa). W tej
strefie konieczna jest ochrona gleby.

ryc. 5 Uszkodzenia powodowane przez
przebudowy i remonty przeprowadzane
w nieprawidfowy sposdb w sqsiedztwie drzew:
drzewa bedq miaty ostabionqg zywotnosc
i mogq zamiera¢ w perspektywie czasu na
skutek uszkodzenia (teren przedszkola przy
ul. Ostrédzkiej).

Uszkodzenia mechaniczne
Uszkodzenia mechaniczne mogg by¢ réwniez
powodowane przez zabiegi pielegnacyjne —
przyktadowo bardzo grozne, bo poziome,
uszkodzenia odziomka przez podkaszarki
trawy (ryc. 6 a, b, c). Nawet ptytkie
uszkodzenia tego typu powodujg przerwanie
drég przewodzenia znajdujacych sie tuz pod
cienkg korg drzewa (tyka przewodzacego
asymilaty do korzeni i drewna wode do
korony). Uszkodzenie wiecej niz potowy
obwodu pnia powoduje iz drzewo z duzym
prawdopodobiefAstwem  obumrze. Innym
groznym rodzajem uszkodzen sg rany o zbyt
duzej srednicy, szczegdlnie kiedy s3 one
wykonywane po réznych stronach pnia na
zblizonej wysokosci (ryc. 7). Infekcja przez
grzyby pasozytnicze powoduje w dalszym
rozwoju drzewa powstawanie rozktadu, dziupli
i zwiekszenie zagrozenia ztamania czy
wywrdcenia sie drzewa, dlatego mtode drzewa
nie powinny by¢ ciete po posadzeniu. Nalezy
sadzi¢ uformowany juz materiat szkoétkarski,
bez niezaleczonych ran.

ryc. 6 Brak misy skutkujqcy uszkodzeniem
odziomka przy koszeniu.

a) ul. Pofczynska,

b) ul. Potudniowa,

¢) bardzo powazne uszkodzenie mtodej
sadzonki przez podkaszarke, zmniejsza szanse
na przezycie drzewa (ul. Potudniowa)
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Brak mis

Brak mis ufatwia powstawanie uszkodzen
w odziomku opisanych powyzej jednak ma
inne negatywne skutki. Powierzchnia misy
wymulczowana korg poprawia  warunki
rozwoju korzeni nowo sadzonych drzew: woda
jest dtuzej utrzymywana w glebie w obrebie
bryty korzeniowej, mniejsze sg wahania
temperatury w tym rejonie, kora rozktadajgc
sie dostarcza substancji odzywczych do gleby
(préchnica), ktéra dodatkowo pomaga
w zatrzymaniu wody dostepnej dla korzeni.
Takie sSrodowisko jest przyjazne dla
organizméw glebowych — grzybdéw i bakterii
symbiotycznych niezbednych do

ryc. 8 Skutki za gtebokiego sadzenia
(teren szkoty przy ul. Wrzeciono).

ryc. 7 Ciecie zbyt grubych gafezi lub
nieprawidfowe ciecie powoduje
powstawanie rozktadu i w przysztosci
zagrozen ze strony drzew

(ul. Jugostowiarska).

prawidtowego rozwoju systemu korzeniowego
a przez to catego drzewa.

Za gtebokie posadzenie

Problemem, ktéry pojawia sie sporadycznie,
ale powoduje obumarcie drzewa odsuniete
w czasie jest jego zbyt gtebokie posadzenie.
W takim przypadku korzenie drzewa cierpig na
niedobdér tlenu i powoli zamieraja. Drzewa
muszg by¢ sadzone na gtebokosci na jakiej
rosty w szkotce.

ryc. 9 U nasady pnia poruszona gleba przez
ruch przysypanego odziomka — jedna z oznak
zbyt gtebokiego sadzenia drzewa

(teren szkoty przy ul. Wrzeciono)
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Niewtasciwe wigzanie drzew
Wiazanie drzew jest potrzebne i wykonywane
jest w celu utrzymania drzewa w pionie.
Jednak wigzanie w nieprawidtowy sposob
moze by¢ szkodliwe dla mtodej sadzonki,
szczegollnie w przypadku kiedy wykonane
bedzie waskim, nieelastycznym sznurkiem,
ktory powoduje uszkodzenie tkanek
przewodzgcych drzewa. Nalezy uzywac wigzan
w postaci tasm o Srednicy minimum 3 cm.

Paliki, ktore tamig drzewa

Natomiast, szczegdlnie w przypadku drzew
o niewielkich rozmiarach wazine jest
monitorowanie palikdw przez caty czas kiedy
sg one zamontowane. Paliki obluzowane,
potamane, wywrdcone nie asekurujg drzewa,
s3 natomiast obcigzeniem dla pnia i systemu
korzeniowego, co moze prowadzi¢ do
obrywania rosnacych korzeni lub ztamania
catego drzewa.

Zageszczenie gleby/

nieodpowiednie pH

Jak juz wspomniano powyzej warunki
siedliskowe a szczegdlnie warunki glebowe
warunkujg sukces lub porazke sadzenia
nowych drzew. Szczegdlng role odgrywa tu
nadmierne zageszczenie gleby oraz
podwyiszone pH. Skutkiem obu tych
czynnikéw jest zamieranie drzew — korzenie
nie rozwijajg sie poza dotem w ktérym zostaty
posadzone, poniewaz uniemozliwia to brak
tlenu i bariera mechaniczna zageszczonej
gleby oraz/lub wysokie pH powodujgce susze



fizjologiczng (potrzebne sktadniki odzywcze sg
dostepne w glebie ale rdinice w cisnieniu
osmotycznym uniemozliwiajg korzeniom ich
pobranie). W przypadku, kiedy warunki
siedliskowe sg barierg dla rozwoju korzeni
konieczna jest modyfikacja siedliska
polegajgca na wymianie gleby na taka ktéra
ma wiasciwe dla rozwoju korzeni parametry
lub w miejscach gdzie mozemy spodziewac sie
ponownego zageszczenia gleby - zastosowanie
podtozy strukturalnych. Optymalne pH gleby
dla rozwoju drzew ksztattuje sie pomiedzy 5,5
— 7,5. Jezeli nie miesci sie w wymienionym
zasiegu, nalezy rozwazy¢ jego modyfikacje lub
wymiane gleby. Natomiast jezeli zageszczenie
gleby nie przekroczyto krytycznego stopnia
(powyzej 1,4 g/cm® w glebie gliniastej i 1,8
g/cm3 w piaszczystej), nie jest konieczna
wymiana podfoza w systemie korzeniowym.
Nalezy jednak zastosowac mikoryze w system
korzeniowy drzewa. Jezeli jest wyzsza, nalezy
wymieni¢ glebe do gtebokosci 30 cm, pod
nadzorem specjalisty ochrony drzew, ktéry
moze zmodyfikowaé strefe i gtebokos¢
wymiany gleby adekwatnie do zasiegu
systemu korzeniowego. Gleba planowana do
nasadzen zageszczona w wiekszym stopniu
powinna by¢ rozgeszczona lub wymieniona
przed posadzeniem drzew.




Zasolenie

Nie tylko zasolenie gleby ma negatywny
wptyw na zywotno$¢ drzew ale rdwniez
szkodliwy jest aerozol solny rozpryskiwany
zimg przez kota samochodéw. Powoduje on
uszkodzenia pakow i znieksztatcenie
przyrostow. Tworzg sie wtedy kepiaste
zakonczenia gatezi, tzw. ,czarcie miotty”
(ryc. 15). Natomiast zasolenie gleby moze
uwidacznia¢ sie w zamieraniu (nekrozach)
brzegéw blaszek lisciowych (ryc. 16, 17).
Wskazane jest aby chroni¢ drzewa, zaréwno
nowo posadzone jak i te istniejagce, od
negatywnego wptywu soli poprzez zaniechanie
solenia w ich sasiedztwie, ostony z mat lub
owijanie koron geowtdkning na czas zimy,
co z powodzeniem stosowane jest
w Poznaniu.

Susza

Powaznym  czynnikiem stresowym dla
mtodych drzew jest susza w miescie. Mata
ilos¢ powierzchni chtonnych pozwalajgcych na
retencje, podniesiona temperatura (Miejska
Wyspa Ciepta), niedostateczne Srodki na
pielegnacje powodujg, ze drzewa cierpig
z powodu niedoboréw wody i czesto z tego
powodu obumieraja.




Zapewnienie nowo sadzonym drzewom
optymalnej pielegnacji polega gtéwnie na ich
podlewaniu w okresie minimum 3 lat po ich
posadzeniu (optymalnie do 5 lat). Skuteczna
pielegnacja powinna polegac na
zamontowaniu systemu nawadniajgcego lub
rozwigzan nie  gorszych niz  worki
nawadniajgce TREEGATOR® ORIGINAL
w wersji DoubleBag Setup* o pojemnosci 89l
i koniecznosci napetniania jeden raz
w tygodniu (ryc. 20). Tylko takie podejscie
zapewnia optymalne do rozwoju warunki
i zwieksza szanse na przezycie drzew.
Alternatywa jest regularne, obfite podlewanie
drzew (powodujgce nasigkniecie gleby do
gtebokosci 40 cm) raz na tydzien w okresie
wegetacyjnym oraz podwdjne podlanie ich
przed okresem zimowym. Takie podlewanie
zajmuje duzo czasu i zazwyczaj jest
problematyczne, dlatego zalecane jest
podlewanie z wykorzystaniem workow.

Zestawienie drzew

Przeglad drzew bedacych przedmiotem badan
wykazat wystepowanie nastepujgcych
probleméw zwigzanych z nimi: nekroz
brzegéw blaszek lisciowych, wystepowanie
odrostéw z pagkdéw Spigcych, niezaleczonych
ran. Odnotowano drzewa posadzone za
gteboko, czes¢ z nich byta zniszczona/ztamana
na skutek wandalizmu lub  martwa.
Odnotowano réwniez niszczenie drzew
kosiarka.

Najczesciej wystepowaty niezaleczone rany,
ktérych nie powinno by¢ na nowo sadzonych
drzewach, odrosty z pakdédw $pigcych,
niszczenie odziomkow kosiarka oraz nekrozy
lisci spowodowane warunkami siedliskowymi.




Pomimo problemdéw opisanych powyzej
prawie potowa ze wszystkich 288 drzew
rosngcych na badanych lokalizacjach jest
w | razie Rollofa (lekko ostabiona zywotnos¢)
natomiast 38 % jest w fazie 0, czyli w bardzo
dobrym stanie (ryc. 23). ldealng sytuacjg
bytaby taka, w ktérej mielibysmy wszystkie
sadzone drzewa w bardzo dobrej kondyc;ji
(fazie 0). Wprowadzenie wspomnianych
powyzej rozwigzan i dobrych praktyk
wplynetaby na poprawe stanu i szans
przezycia drzew. Sytuacja ta jest powazna
o tyle, ze 19% drzew s3 to egzemplarze
ostabione, drzewa ktére nie maja rokowan
przezycia lub martwe. Te drzewa
prawdopodobnie obumrg w ciggu najblizszych
lat. Natomiast 2% drzew zostato zniszczone na

H nekroza lisci

M odrosty z pakéw $piacych

M niezaleczone rany

M za gteboko posadzone drzewa

M zniszczone/ztamane drzewa
(wandalizm)

M martwe drzew

M niszczenie kosiarkg

skutek wandalizmu. Remedium w tym
przypadku  jest stosowanie  wiekszego
materiatu szkétkarskiego. Taka praktyka, wraz
z zastosowaniem wiasciwych standardéw
pielegnacji moze by¢ gwarancjg sukcesu.
W odniesieniu do sktadu gatunkowego nalezy
zauwazyé¢, ze niektdére gatunki gorzej adaptuja
sie do warunkéw miejskich, przyktadowo
w fazie Rollofa 0 nie ma $wierkéw, pomimo to
nie mogg one by¢ wyeliminowane z nasadzen.
Duza liczba gatunkéw drzew na terenie miast
jest korzystna dla jego ekosystemu, zwieksza
bioréznorodnos¢, a przez to stabilnos¢ uktadu
przyrodniczego miasta. Gatunki te wymagaja
jedynie sumiennej pielegnacji, ktéra powinna
by¢ ogdélnym standardem dla wszystkich
sadzonych drzew.



Udziat

Skala Roloffa | Liczba drzew Gatunki (liczba drzew danego gatunku)
procentowy

ztamane 5 29 jesion wyniosty (1 szt.), klon zwyczajny (1 szt.),
(wandalizm) ° jarzab maczny (1 szt.), grab pospolity (2 szt.),

tab. 1 Zestawienie drzew wedtug skali zywotnosci.

skala skala skala skala drzewa drzewa
Roloffa 0 Roloffa 1 Roloffa2 Roloffa3 martwe ztamane
(wandalizm)

ryc. 23 Stan zdrowotny i rokowania zycia drzew w skali Roloffa.
Udziat procentowy drzew w skali Roloffa.
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Kwestig niewyjasniong jest jednak w tym
przypadku w jaki sposéb mozliwe jest
egzekwowanie standardu skutecznej
pielegnacji w przypadku nowych nasadzen.
Wydaje sie by¢ niewystarczajgce odebranie ich
po uptywie 3 lat po posadzeniu. Jezeli
odebrane zostang drzewa o stabej zywotnosci,
wyczerpanych zapasach energetycznych, maja
one wtedy niekorzystne rokowania zycia.

WNIOSKI

Szanse na przyjecie sie nowych nasadzen
zwiekszajg sie wraz z:

1) prawidtowym doborem wielkosci
materiatu szkotkarskiego, zapobiegajacym
zniszczeniu drzew na skutek wandalizmu
(obwdd drzewa powyzej 20 — 25 cm),

2) odpowiednim przygotowaniem podtoza
(dotu do sadzenia lub w razie ztej jakosci
gleby zastosowaniu modyfikacji siedliska)
do warunkéw odpowiednich dla rozwoju
korzeni drzew), prawidiowym posadzeniu
drzew obejmujacym: cztery paliki zbite
w skrzynke na dwodch wysokosciach,
wigzanie tasmag szerokosci min. 3 cm,
zabezpieczenie przed psami
i podkaszarkami siatkg plastikowg (dét przy
palikach), wykonanie misy o Srednicy
min. 1 m, wymulczowanej warstwa
minimum 5 cm (5-10 cm)
przekompostowanej kory z  watem
utatwiajgcym podlewanie w pierwszym
roku po posadzeniu dookota misy (ryc. 24).

3) przeprowadzeniem pielegnacji trwajacej
optymalnie minimum 5 lat,
uwzgledniajacej regularne podlewanie
Z uzyciem rozwigzania nie gorszego niz
worki Treegator. (Wg obowigzujgcej
Ustawy o ochronie przyrody, art.84 ust.5,
organ, po uptywie 3 lat od dnia
przesadzenia albo posadzenia drzew, bada
czy  zachowaty  zywotnos¢.)  Gleba
w sgsiedztwie drzew w tym czasie powinna
byc¢ chroniona przed zasoleniem,
zageszczeniem i nie powinna  by¢
przekopywana na skutek remontow.
Nalezy wyeliminowac niebezpieczenstwo

uszkodzenia korzeni, pnia i korony drzewa.
Nie wolno rdéwniez stosowaé ciec
redukujacych korone — materiat ktéry jest
sadzony powinien mieé¢ odpowiedni pokréj,
bez wad zwiekszajacych ryzyko

w przyszto$ci i musi miec zagojone rany.

W przypadku, kiedy drzewa s3 Zle posadzone —
stwierdzono brak misy, misa nie jest
wykorowana, pnie s3 uszkodzone
mechanicznie (poranione przez kosiarke lub
drzewa majg nieprawidlowy pokréj: nie
uformowana korona, stwierdzono niezagojone
rany po cieciach, rozwidlenia V-ksztattne, itp.)
urzednik ma prawo nie odebra¢ nasadzen
i domagaé sie ich wymiany lub poprawy
sposobu sadzenia i zabezpieczania drzew.

Pomimo okresu 3 lat, po ktérym sprawdzane
sg nasadzenia zastepcze (UOOP, Art. 84, pkt.
4) pielegnacja nowo sadzonych drzew
powinna trwac 5 lat, nalezy przewidzieé na nig
srodki w budzecie nasadzen.



W  przypadku, kiedy drzewa bedace
nasadzeniem zastepczym obumrg przed
okresem trzech lat, po zgtoszeniu tego faktu
powinny nastgpi¢ ich ogledziny, a nastepnie
wykonanie kolejnych nasadzen i odbidr ich po
okresie kolejnych 3 lat.

Jesli drzewa nie obumarty po uptywie 3 lat, ale
w trakcie odbioru nasadzen zastepczych
stwierdzono staby Iub bardzo staby stan
zdrowotny, urzednik nie moze odebraé takich
nasadzen.Osfabienie drzew $wiadczy o ich
nieprawidtowym pielegnacji i wyczerpaniu
zapasOw energetycznych. Drzewa te nie beda
miaty zdolnosci do adaptacji do warunkéow
stresowych, typowych dla  $rodowiska
miejskiego i w zwigzku z tym majg stabe
rokowania dfugiego rozwoju.

w tym miejscu nalezy wskazac,
iz w orzecznictwie sgdowo administracyjnym
wskazuje sie w szczegdlnosci, ze: ,To, iz pien
drzewa wypuszcza mtode pedy nie oznacza,
ze drzewo zachowato swojg zywotnosc
i w przysztoéci utworza korone.”* . Z tego
wzgledu, jesli z opinii biegtego wynikatoby,
ze dane drzewo, pomimo zycia po uptywie
trzech lat nie rokuje przezycia (wspomniana
wyzej 2 lub 3 faza zywotnosci Roloffa),
to nalezy uznaé¢, ze nie zachowato ono
zywotnosci w rozumieniu art. 86 ust. 2 UOOP,
ze wszystkimi tego konsekwencjami.

Spetnienie wymienionych wyzej warunkéw
zwieksza szanse na prawidtowy rozwéj drzew
a co za tym idzie zachowanie nasadzen
zastepczych w krajobrazie zurbanizowanym
naszego kraju, czyli tam gdzie sg bardzo
potrzebne mieszkaricom.

! Wyrok Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego

w Krakowie z dnia 16 lipca 2008 r. sygn. akt Il SA/Kr
440/08, dostepne poprzez Centralng Baze Orzeczeri
Sqdow Administracyjnych
http://orzeczenia.nsa.gov.pl/cbo/query



Analiza skutecznosci funkcjonowania przepiséow
o ochronie drzew oraz kompensacji przyrodniczej w procesach inwestycyjnych

Cel

Celem  monitoringu bylo  sprawdzenie
prawidtowosci dziatania mechanizmu
nasadzen zastepczych, dziatan
podejmowanych  przez urzednikéw dla
ochrony drzew w procesach inwestycyjnych
terenie m.st. Warszawy, zdiagnozowanie
i opisanie gtéwnych probleméw zwigzanych
z wydawaniem zgody na wycinke drzew oraz
z ochrong drzew w tych postepowaniach,
a takze sformutowanie  rekomendacji
i rozwigzan stuzacych poprawie zastanej
sytuacji.

Czes€ A - Analiza skutecznosci funkcjonowania przepiséw
o kompensacji przyrodniczej w procesach inwestycyjnych

Zakres

Monitoring przeprowadzono w stosunku do
postepowan dotyczgcych drzew znajdujgcych
sie na terenie pietnastu dzielnic Warszawy
(w tym znalazty sie rdéwniez decyzje
Stotecznego Konserwatora Zabytkéw).
Przeanalizowano 56 spraw zwigzanych
z inwestycjami. Sprawy te dotyczg zaréwno
z inwestycji realizowanych przez podmioty
prywatne - gtdwnie deweloperdw, jak i przez
podmioty publiczne — jednostki organizacyjne
m.st. Warszawy. Zbadano dokumentacje
wytworzong w postepowaniach
administracyjnych i na jej podstawie
przeanalizowano skutecznos$¢ funkcjonowania
przepisOw odnoszacych sie do kompensacji
przyrodniczej w procesach inwestycyjnych.
Sprawdzono m.in. czesto$¢ wskazywania
obowigzku dokonywania nasadzen
kompensacyjnych, ilosci nasadzen zastepczych
w stosunku do drzew wycietych, gatunki
wskazywane do nasadzen i ich parametry
dendrometryczne oraz inne  obowigzki
naktadane na whnioskodawcow
w zwigzku z wyrazeniem zgody na wycinke.

W oparciu o analize zdiagnozowano gtéwne
problemy zwigzane z wydawaniem zgody na
wycinke drzew w zakresie naktadania
obowigzku realizacji nasadzen zastepczych lub
optat. Sformutowano takze rekomendacje
rozwigzan stuzgce poprawie zastanej sytuacji.

Metodyka

Dokumentacje 56ciu spraw zgromadzono
poprzez wnioskowanie do odpowiednich
organdw na podstawie analizy spraw
umieszczonych na Ekoportalu. Zadanie to byto
problematyczne przez ogdlnikowe informacje
wpisywane na Ekoportalu, ktére nie pozwalaja
na sprawdzenie np. czy dana wycinka jest
zwigzana z inwestycjy, czy ze wzgledami
bezpieczenstwa. Ten stan rzeczy spowodowat,
iz wnioskowano o dokumenty dotyczace
ponad 150 spraw, aby uzyska¢ 56 spraw
zwigzanych z inwestycjami.

Otrzymana dokumentacja byta przenoszona
na formularz monitoringowy, co pozwolito na
dokonanie analizy poréwnawczej spraw.



Analiza wydanych decyzji zezwalajgcych na usuniecie drzew i krzewéw

Procedury prowadzace do

usuniecia drzew i krzewow

Decyzje zezwalajagce na usuwanie drzew
i krzewow nalezg do tzw. decyzji uznaniowych.
Oznacza to, e organ administracji
podejmujacy rozstrzygniecie, opierajac sie na
konkretnym przepisie prawa, w danym stanie
faktycznym, moze wydac zezwolenie, lub tez
tego zezwolenia odmoéwié. Nigdy nie jest to
jednak dowolnos¢. Postepowanie to wynika
z upowaznienia wyrazonego konstrukcja
normy zawartej w przepisach ustawy, przez co
uznanie to zawsze i w jakims$ kierunku jest
ograniczone’.

Powyisze  potwierdzajg  wyroki  sgdéw
administracyjnych, ktérych gtéwne przestania
mozna opisac jako stwierdzenia, iz:

organ, rozstrzygajac o wydaniu zezwolenia
na usuniecie drzewa musi poréwnac
interes spoteczny w postaci ochrony
drzew, 1z interesem indywidualnym
ujawniajagcym sie w zamiarze usuniecia
drzewa;

zezwolenie na wyciecie drzew moze
nastgpic jedynie w sytuacji, gdy przyczyna
zamierzonego usuniecia drzewa podana
we whniosku, zostanie przez organ uznana
za przyczyne Wwaing, uzasadniajaca
rezygnacje z przewidzianej ustawa
ochrony drzew’.

% A. Btas, Prawne formy dziatania administracji
publicznej (w:)J. Boé, Prawo administracyjne,
Wroctaw 2007, s. 324-325.

3 Wyrok Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego

w Warszawie z dnia 13 czerwca 2012 r. sygn. akt IV
SA/Wa 175/12, dostepne poprzez Centralng Baze
Orzeczen Sqdow Administracyjnych pod adresem
http://orzeczenia.nsa.gov.pl/cbo/search

4 Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lublinie z dnia 16 paZdziernika 2012 r. sygn. akt
Il SA/Lu 391/12, dostepne poprzez Centralng Baze
Orzeczen Sqdow Administracyjnych pod adresem
http://orzeczenia.nsa.gov.pl/cbo/search

Ponadto, jak podnosi sie w doktrynie i co
znajduje odbicie w orzecznictwie,
uzasadnienie  decyzji  okre$lanych  jako
uznaniowe jest poddane  szczegdlnym
rygorom: ,,W licznych orzeczeniach zapadtych
na kanwie kontroli decyzji uznaniowych sady
administracyjne zwracaty szczegélng uwage na
dwie fundamentalne kwestie. Po pierwsze -
decyzja uznaniowa wymaga szczegolnej
starannosci ze strony organu jezeli chodzi
o ustalenie stanu faktycznego sprawy oraz
rozwazenie  wszystkich  jej aspektow,
co powinno znalezé wyczerpujacy wyraz
w uzasadnieniu. Wybdr  rozstrzygniecia
dokonany przez organ w ramach uznania
administracyjnego moze by¢ zaakceptowany
jako zgodny z prawem tylko wodwczas, gdy
bedzie sie opierat na w petni wyjasnionych
okolicznosciach faktycznych sprawy i nie
bedzie sprzeczny z zasadami logiki i wnioskami
ptyngcymi  z  doswiadczenia  Zyciowego.
Po drugie - granice dla uznania organu
wyznacza zawsze jedna z podstawowych zasad
postepowania administracyjnego, jakg jest
zasada uwzgledniania z urzedu interesu
spotecznego (publicznego) i stusznego interesu
obywatela (jednostki) - art. 7 Kodeksu
postepowania administracyjnego. Z zasady tej
ptynie wymadg dla organu, aby jego decyzja,
wydana w ramach uznania administracyjnego,
byta wyrazem wszechstronnego rozwazenia
kolidujgcych ze sobg w danej sprawie

intereséw publicznego i indywidualnego.””.




analiza 56 decyzji
zezwalajacych na
usuwanie drzew i krzewoéw,
w tym:

brak
decyzji

5 decyzjach
s Voc odmownych

odmowiono wycinki
poszczegbinych
drzew z catosci
wnioskowanej do
wyciecia

Analiza 56ciu decyzji wykazata, iz warszawscy
urzednicy, w  wiekszosci przypadkéw
podejmujg decyzje zezwalajagce na usuwanie
wnioskowanych drzew. Co wiecej, wsréd
sprawdzonych decyzji nie byto ani jednej
odmownej, a tylko w pieciu postepowaniach
odméwiono wycinki pojedynczych drzew,
z catosci wnioskowanych do usuniecia.

Przyczyny réznic w jakosci
wydawanych decyzji

Decyzje dotyczgce zezwolen na wycinke drzew
i krzewéw sg bardzo zrdéznicowane. Ich
odmienno$¢ pod wzgledem merytorycznym,
jest widoczna nie tylko w odniesieniu do
analizy poszczegdlnych dzielnic, ale réwniez w
obrebie tego samego organu. Jedna z przyczyn
takiego stanu rzeczy jest z pewnoscig brak
standardow w tym  zakresie, ktére
ujednolicalyby postepowanie. Sytuacja ta
powoduje, iz decyzje podejmowane sg zgodne
z subiektywnym podejsciem danego
urzednika, jego wiedzg w tym zakresie
i doswiadczeniem. Nie stanowig zatem wyrazu
jednolitej polityki m. st. Warszawy w stosunku
do ochrony zieleni.

Réwniez pod wzgledem formalno-prawnym
wystepuja rdoznice w wydawanych decyzjach.
Jednym z  gltdwnych powoddéw tego
zrdéznicowania jest niejednolita interpretacja
przepiséw prawa, m.in.: ustawy o ochronie

przyrody i kodeksu postepowania
administracyjnego. Sytuacja ta zwigzana jest
m.in. z réznymi orzeczeniami sadéw odnosnie
tego samego przepisu prawnego lub takiego
samego zagadnienia, a takie z rdznych
komentarzy  dotyczacych tego samego
zagadnienia  prawnego lub  problemu.
Orzeczenia Samorzadowych Kolegiéw
Odwotawczych, czy Wyroki Sadow
Administracyjnych, badajacych sprawy
w zakresie takiego samego problemu
(np. dotyczgcego stosowania nasadzen
zamiennych) bywajg nie tylko odmienne, ale
wrecz sprzeczne. W zwigzku z powyzszym
dany organ, przyjmujac wybrang linie
orzecznictwa, prowadzi postepowania
administracyjne zgodnie z dang, wybrang
przez siebie wyktadnia prawng. Poniewaz
polski system prawny nie przewiduje
precedenséw, poszczegdlne organy przyjmuja
rozne wykfadnie prawne danego przepisu.
Zdarza sie rowniez, ze ten sam organ zmienia
dotychczasowa linie orzecznictwa na inng.

Wydaje sie przy tym, iz przyjecie przez
m. st. Warszawe jednolitej  polityki
procedowania wnioskdéw i jej konsekwentna
obrona przed organami wyzszych instancji,
mogtoby przyczyni¢ sie do ujednolicenia
orzecznictwa Samorzgdowego Kolegium

Odwotawczego w Warszawie oraz sadow
administracyjnych.

posadzono




Zdiagnozowane btedy i naruszenia
w decyzjach:

- rézna interpretacja terminu
Lterenow zieleni”

Jednym z przyktadow, zwigzanych
z mozliwoscig rdézinej interpretacji zapisow
prawa jest definiowanie terminu ,terendw
zieleni” (art. 5 pkt 21 u.o0.p.). W przypadku
usuwania drzew z tego typu terendéw, organ
moze podwyzszyé optate o 100% (zgodnie
z art. 85 ust.6 u.o.p). Co prawda wiekszosc
komentarzy sugeruje, ze wszystkie drzewa
usuwane z terenu zwartej zabudowy miast
i wsi stanowig tereny zieleni, jednakze nie jest
to jedyna interpretacja. Zarowno komentarze
do ustawy o ochronie przyrody, jak i wyroki
sgdéw administracyjnych wskazywaty rdzine
wyjasnienia definicji tego terenu. Brak
jednolitej linii orzeczniczej w poszczegdlnych
dzielnicach, przektadat sie na odmienne
interpretacje tego terminu, a co za tym idzie
niektdrzy nie podwyzszali tej optaty o 100%.

Przyktady rozbieznych decyzji w tym zakresie:

Decyzja nr 57/2011 z dnia 25.05.2011r.
(Bemowo) - w uzasadnieniu decyzji wskazano
»[...] Naliczono podwdjng optate [...] uznajac
powyzszy teren za teren zieleni [..] Pojecie
terenu zieleni jak wynika z brzmienia
w/w przepisu ma bardzo szeroki zakres
przedmiotowy. W zasadzie mozna uznad,
ze w jego sktad bedzie wchodzito kazde drzewo
i krzew rosngcy w granicach miast oraz
w granicach wsi o zwartej zabudowie. Wskazac
nalezy, ze ustawodawca konstruujgc przepis nie
poczynit wytgczen. W Swietle powyziszego
nalezy orzec jak w osnowie [...]”

Decyzja nr156/2011 z dnia 24.08.2011r.
(Ursynéw) - w uzasadnieniu decyzji wskazano
sl..] majagc na uwadze [..] wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 2 czerwca 2010 roku,
(Sygn.Akt IV SA/Wa 476/10), z ktérego wynika,
ze zakres przedmiotowy tego pojecia (tereny
Zieleni) jest szeroki, jednak nie uprawnia to
organu do dokonania rozszerzajgcej wyktadni
i tak szeroko okreslonego pojecia. W ocenie
Sqdu ustawowa definicja pojecia terenu zieleni
nie uprawnia do oceny, Ze kazde drzewo czy

drzewa usytuowane w terenie zwartej zabudowy
[...] stanowiq tereny zieleni. Zdaniem Sqdu
definicja ustawowa terenu zieleni wskazuje na
dwie zasadnicze cechy, a mianowicie forme
zorganizowanq, jakq teren taki powinien
wykazywac tworzgc pewien kompleks czy zespot
zieleni oraz publiczne jego przeznaczenie
i dostepnos¢ ze wzgledu na petnienie funkcji
estetycznych, rekreacyjnych, zdrowotnych lub
ostonowych [...]5 Przedmiotowe nieruchomosci
[...] nie wykazujg powyzej cytowanych cech.
W swietle powyzszego [...] nie zakwalifikowano
dziatek [..] jako terendw zieleni [..],
a w konsekwencji nie podwyzszono optaty
wynikajagcej z art.85 ust.6 ustawy powyzej
cytowanej [...]”

- nieuwzglednianie wielopniowosci drzewa

Jednym z najbardziej razacych i czesto
powtarzanych  bteddw, jest uchybienie
polegajgce na tym, ze rzeczywista liczba drzew
usuwanych, byfa znacznie wieksza, anizeli
wskazywana w decyzjach. Wynika to z faktu,
ze znaczaca wiekszo$¢ decyzji (poza jedng
dzielnicg) dla drzew wielopniowych, byto
wydawanych na 1 drzewo, zamiast na
rzeczywistg  liczbe  pni-drzew. Jest to
niezgodne z art. 85 ust. 3 ustawy o ochronie
przyrody, ktdory stanowi, ze ,jezeli drzewo
rozwidla sie na wysokosci ponizej 130 cm,
kazdy pien traktuje sie jako odrebne drzewo”.

Sytuacja ta pojawiata sie takze, w decyzjach,
ktore wymagaty uzgodnienia z Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska, w efekcie
czego wydana na koncu procesu
administracyjnego decyzja, obarczona byta
btedem, a tym samym wydana z razgcym
naruszeniem prawa.

> Centralna Baza Orzeczen Sqdow
Administracyjnych:
http://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/1C72810D53



Przyktad: drzewa usuwane z pasa drogowego
w zwigzku z przebudowa sieci cieptowniczej.
Zezwolono na usuniecie m.in. 54szt. drzew,
z ktorych czesé byta wielopniowa. W zwigzku
z czym, faktycznie wycieto nie 54, lecz 99 pni
drzew. Wprawdzie w analizowanym przypadku
organ wydajacy zezwolenie wpisat w decyzji
wszystkie  obwody  pni, jednakze organ
uzgadniajgcy (RDOS), w postanowieniu
WPN-1.660.87.2011.A) wskazat wyraznie,
ze ,..uzgadniam .. projekt decyzji ... w czesci
zezwalajgcej na usuniecie z pasa drogowego ...
nastepujacych gatunkéw drzew: klon jesionolistny
-19szt., robinia akacjowa ...-32szt., topola
wierzba biata ...-2szt. ...” (tacznie 54 drzewa).

Powtarzajgcy sie wyzej wymieniony btad,
W postaci zezwolenia na usuniecie mniejszej
ilosci drzew niz rzeczywiscie ma byé wycietych,
w przypadku okreslenia warunku wykonania
nasadzen zamiennych w zamian za usuwane
drzewa, determinowat  kolejne btedy
polegajgce na zanizaniu ilosci drzew do
nasadzen  zamiennych, jako  warunku
uzyskania  zezwolenia. W  przypadkach
powyzszych mozna sugerowaé sie tym,
ze skoro dany organ wydajacy zezwolenie
uwazat, ze drzewo wielopniowe jest jednym
drzewem, to uznat tym samym, Ze za drzewo
wielopniowe nalezy nasadzi¢ jedno drzewo.
Jednakze wywad taki jest niezgodny z ustawg
o ochronie przyrody, gdyz zgodnie z art.83
ust.3u.o0.p.stanowi ze ] Wydanie
zezwolenia [...] moze by¢ uzaleznione od [...]
zastgpienia ich  innymi drzewami lub
krzewami, w liczbie nie mniejszej niz liczba
usuwanych drzew lub krzewow[...]”.

- uchybienia w protokotach z ogledzin
w terenie

Przeprowadzona analiza, wskazata, ze zdarzajg
sie postepowania, w ktérych zaréwno
w decyzji, jak i w protokole z ogledzin
w terenie, nie opisano stanu faktycznego,
bedacego przedmiotem postepowania.
W  wielu przypadkach brak opisu -

charakterystyki drzew, a jedynymi danymi,
ktére uwzgledniono byt gatunek i obwdd
drzewa oraz lokalizacja na mapie. W jednej
z analizowanych dokumentacji,
w uzasadnieniu decyzji wskazano jedynie
o] potwierdzono zasadno$¢  wniosku,
zgodnie z zatgczong dokumentacjg [...]".
Niestety w duzej czesci postepowan, zaréwno
w uzasadnieniach decyzji odnosnie zezwolenia
na usuniecie drzew/krzewdw i w zatgczonych
protokotach z ogledzin zawieraty lakoniczne
tresci, nie opisujace stanu faktycznego (w tym
stanu drzew) czy przyczyn wydania
zezwolenia.

Przyktadowo, jako opis stanu drzewa, stosowano
sformutowania: ,stan zdrowotny b. dobry”,
,2ywy”, ,drzewa kolidujg z realizacjg osiedla
mieszkaniowego”, ,topola wtoska-nr.8, zasycha,
ubytek”.

Czesto, w decyzjach i protokotach pojawia sie
ogélny opis catego zadrzewienia, zamiast
rzeczowego opisu poszczegdlnych drzew.

,Drzewa rosng na skarpie od str. ulicy
Pofczynskiej, sq w zfym stanie zdrowotnym,
poprzechylane powalone bgdZ potamane”;

,podczas wizji lokalnej ....stwierdzono, ze na
w/w terenie rosnqg drzewa suche, chore,
poprzechylane, zagrazajgce bezpieczerstwu,
opisane w osnowie. Rosng w duZym
zageszczeniu, na wysokich skarpach, majg
czesciowo poodkrywane korzenie, z zachwiang
statykq, grozqgce wykrotem”;

,drzewa wymienione w 2 pkt. orzeczenia, sq
w stabym stanie zdrowotnym, z duzq iloscig
posuszu, z ubytkami, czesciowo potamane”;

,do usuniecia zakwalifikowano drzewa bedgce
w  bardzo ztym  stanie  zdrowotnym,
Z wyprochnieniami, ubytkami i posuszem,
suche, zasychajqce, poprzechylane.”




Protokoty z ogledzin w terenie

H nie zaobserwowano,
z zastrzezeniem do
jednego drzewa

H nie zaobserwowano

[ nie opisano

H nie udostepniono
protokotu

Analiza protokotéw z ogledzin w terenie wykazata, ze w zdecydowane]j wiekszosci przypadkéw nie
zaobserwowano gatunkoéw chronionych na przedmiotowych drzewach. Na 56 spraw, tylko w jednym
przypadku pojawity sie zastrzezenia zwigzane z wystepowaniem gniazda niezasiedlonego przez ptaki.
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- uwzglednianie ,ztego stanu zdrowotnego”
jako przyczyny usuniecia drzew
kolidujgcych z inwestycja

Niedoskonatos$¢ przepiséw ustawy o ochronie
przyrody, wymuszajgca ich interpretacje,
pozwala réwniez na naginanie przepiséw,
czego przyktadem jest zwalnianie z optaty za
usuwane drzewa, w przypadku gdy urzednik
zapisze w decyzji, ze usuniecie to jest zwigzane
z zabiegami pielegnacyjnymi drzew i krzewdéw
w zadrzewieniu (art.86, ust.1, pkt.8 u.o.p).

W  niektérych analizowanych decyzjach,
pomimo ze projekt inwestycji (i wniosek
o wydanie zezwolenia na usuniecie drzew)
zaktadat  usuniecie catego zadrzewienia
(z danego terenu), gdyz kolidowato ono
z planowang inwestycjg budowlang, urzednik
prowadzgcy  postepowanie dla  czesci
z usuwanych drzew wskazat, ze za ich
usuniecie nie jest naliczona optata zgodnie
z art.86, ust.1, pkt8 u.o.p., gdyz:

»drzewa i krzewy wymienione w pkt.l.31-
56 nie tylko kolidujg z inwestycjg lecz
rowniez kwalifikujg sie do usuniecia
w ramach zabiegdw pielegnacyjnych....”
(w tym dab o obwodzie pnia 125cm, ktory
w ogble nie zostat opisany ani
w uzasadnieniu do decyzji ani w protokole
z ogledzin. Nie wiadomo wiec dlaczego nie
naliczono za jego usuniecie opfaty);

»Wizja w terenie ....wykazata, ze wiekszos¢
z w/w drzew i krzewoéw jest w dobrym,
a cze$¢ ze wzgledu na zty stan zdrowotny
kwalifikuje sie do usuniecia w ramach
zabiegow pielegnacyjnych drzewostanu ...”;

"tawuty to stare krzewy o niskiej wartosci
przyrodniczej estetycznej o zamierajgcych
pedach suchych w dolnej czesci”.

- wskazywanie terminu usuniecia drzew
w okresie ochronnym ptakéw

Okres legowy wiekszosci gatunkéw ptakéow na
wystepujacych na terenie Polski zawiera sie
w terminie od 1 marca do 15
pazdziernika. Wprawdzie w zdecydowanej
wiekszosci przypadkéw, w trakcie ogledzin
terenowych, nie wykazano wystepowania
ptakéw bytujacych na drzewach bedacych
przedmiotem wycinki, jednak sprawdzilismy
jakie terminy byty zalecane do
przeprowadzania prac zwigzanych
z usuwaniem drzew.

Warto doda¢, iz cze$¢ ogledzin terenowych
zostata przeprowadzona w sezonie jesienno-
zimowym, gdy nie ma mozliwosci
jednoznacznego okreslenia obecnosci
gatunkéw chronionych w sezonie legowym.

- zwalnianie z wymogu wykonania nasadzen
i optat za usuniete drzewa

Czesc¢ decyzji, w ktdrych zwolniono z opfat, nie
wskazuje na wymodg wykonania nasadzen
zamiennych w zamian za usuwane drzewa, nie
uzasadniajgc tego w zaden sposob. Nie
wiadomo zatem, dlaczego organ majacy stac
na strazy ochrony przyrody (art.3, 4 i 5 u.0.p.)
zrezygnowat z kompensacji przyrodniczej.

Takie uchybienia wystepujg takze w przypadku
decyzji wydawanych po uzgodnieniu z RDOS,
w sytuacji usuwania drzew w pasach
drogowych drég publicznych. Zdarza sie,
ze zezwolenia te nie s3 uzalezniane od
zastgpienia ich  nowymi  nasadzeniami.
Co wiecej, w zadnej czesci decyzji,
czy w protokole z ogledzin nie wskazano
powodow z ktdrych organ (zaréwno wydajacy
zezwolenie, jak i uzgadniajacy jego projekt)
odstgpit od ponownego wprowadzenia zieleni
przyulicznej.



terminy usuniecia drzewa

Rownie czesto zezwolenia nie zawierajg
w ogdle uzasadnienia, powotujgc sie na
art. 107 §4 ustawy Kodeks Postepowania
Administracyjnego, ktdory stanowi o tym, ze
mozna odstgpi¢ od uzasadnienia decyzji, gdy
ta uwzglednia w catosci Zadanie strony.
Zaznaczy¢ trzeba, ze art.107 §4 kpa mozina
zastosowac jedynie w okreslonych
przypadkach (na co wskazuje art.107 §4 i 5
kpa), w szczegdlnosci, gdy decyzja uwzglednia
w catosci Zadanie strony. Nie dotyczy to
jednak decyzji rozstrzygajgcych  sporne
interesy stron, a jak wiadomo decyzje
wydawane w sprawie o usuniecie drzew
i krzewow rozstrzygajg sporne interesy stron -
interes wnioskodawcy (dotyczacy wyciecia
drzewa) jest sprzeczny z interesem
spotecznym (zachowania tego elementu
przyrodniczego).

Wymoég szczego6towego uzasadnienia
podejmowanej decyzji o wyrazeniu zgody na
wyciecie drzew lub krzewdéw wynika takze, na
€O zwracano uwage powyzej, z charakteru tej

decyzji, jako decyzji uznaniowej.
Niedopuszczalne jest odstepowanie od
uzasadniania decyzji o takim charakterze, na
co wskazuje sie od poczatku istnienia sgdéw
administracyjnych w  Polsce: ,Decyzje
wydawane w granicach tak zwanego uznania
administracyjnego nie sg wytgczone spod
obowigzku ich wuzasadniania na zasadach
ogoblnych kodeksu postepowania
administracyjnego, chyba Ze z przepiséw
zawartych w ustawach odrebnych, wydanych
przed wejsciem tego kodeksu w Zycie,
wynikata taka mozliwos¢ wytacznie ze wzgledu
na bezpieczenstwo Panstwa lub porzadek
”n 6

publiczny” .

® Wyrok Naczelnego Sqdu Administracyjnego z dnia
19 grudnia 1984 r. sygn. akt 111 SA 872/84,
dostepne poprzez Centralng Baze Orzeczen Sqdow
Administracyjnych pod adresem
http://orzeczenia.nsa.gov.pl/cbo/search
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- lakonicznos¢ w decyzjach wskazujacych na
wykonanie nasadzen zamiennych

Decyzje sg zréinicowane rdéwniez pod
wzgledem samego warunku, polegajgcego na
wykonaniu nasadzen zamiennych w zamian za
usuwane drzewa/krzewy. Zrdéznicowanie to
polega nie tylko na samym wskazaniu
warunku nasadzen, ale i na rdznych
parametrach tychze nasadzen. W czesci
decyzji nie podawano gatunku drzewa,
a jedynie wskazanie, ze powinno to byc¢
drzewo ozdobne.

Przyktadowe parametry  warunku  nasadzen
zamiennych:

»[...] Zastgpic przedmiotowe drzewa 3 innymi
drzewami wartosciowymi przyrodniczo,
wieloletnimi, szkétkowanymi, odpowiednimi
do lokalizacji, w terminie do [...]”

,[...] materiatem nasadzeniowym powinny byc¢
drzewa w postaci wieloletnich wyrosnietych
sadzonek o dobrze wyksztatconym systemie
korzeniowym i koronie [...]”

Warunek  zawiera ilos¢  sztuk, termin
wykonania nasadzeri zamiennych, termin
poinformowania o dokonaniu  nasadzen
zamiennych oraz wskazanie ze ,[...] Drzewa
powinny posiadac rownomiernie
uksztaftowang, typowq dla gatunku korone
oraz dobrze wyksztatcong bryte korzeniowgq

[.]”

W innej decyzji wskazano Ze ,na terenie
nieruchomosci ..bedg wykonywane nowe
nasadzenia drzew w ramach prowadzonej
inwestycji  ...nie zobowigzano strony do
wykonania nasadzenr zastepczych”. Niestety
nie wykazano czy straty w przyrodzie
(spowodowane  wycinkg drzew) zostang
zrekompensowane  przez te nasadzenia
(wynikajgce z planu zagospodarowania dziatki
do pozwolenia na budowe).

na 35 wydanych decyzji
w 29 przypadkach
okreslono parametry
dendrometryczne
nasadzen

na 35 wydanych
decyzji
tylko w 16 przypadkach
okreslono
gatunek do nasadzen

- pochopne umarzanie postepowania
ws. drzew gatunkéw owocowych

Zdarzajg sie decyzje w ktdrych umorzono
postepowanie w sprawie wydania zgody na
usuniecie drzew gatunku S$liwa atycza,
wskazujgc ze sg to gatunki owocowe. Nie
odniesiono sie do miejsca i charakteru
istniejgcego nasadzenia, w zwigzku z czym
przyporzadkowano je do drzew owocowych
wytacznie w oparciu o gatunek, co jest
niezgodne z ling orzeczniczg, wskazujacg, ze
»L...] o zakwalifikowaniu drzewa do grupy
owocowych powinna decydowaé przydatnosc
towarowa drzewa dla cztowieka, a wiec
mozliwos$¢é pozyskiwania owocéw na jego
potrzeby [..] czy drzewo ma przymiot
owocowego, W znaczeniu jaki nadaje mu
art. 83 ust. 6 pkt 2u.o.p. ustawy, powinien
decydowaé réwniez cel, w ktédrym konkretne
drzewo posadzono lub miejsce, gdzie rosnie.
Tak wiec dopuszczalnym jest uznanie tego
samego gatunku drzewa, za drzewo owocowe,
badZz ozdobne, zaleinie od konkretnych
okolicznosci sprawy [..]” (Wyrok
Wojewddzkiego  Sadu  Administracyjnego
w Lublinie z dnia 7 grudnia 2010 roku Il SA/Lu
580/10).



- wskazywanie wykonania nasadzen
zamiennych w postaci krzewow,
za wycinke drzew

Innym btedem byto wskazywanie w decyzji
obowigzku wykonania nasadzern zamiennych
innego rodzaju niz spowodowany uszczerbek
w srodowisku, np.: w zamian za usuwane
drzewa wskazywano do posadzenia krzewy,

np.:

,Z0bowigzaé .. do: przedstawienia
w WOS projektu nasadzed co najmniej
1000 krzewdw ozdobnych na terenie
wtlasnym do konca kwietnia 2011r. oraz
dokonania nasadzen w najblizszym
odpowiednim  terminie” (w zamian
za usuwane drzewa).

Warunek taki jest niezgodny z art.83 ust.3
u.o.p. ktéry stanowi ze ,[...]Wydanie
zezwolenia, [...] moze byé¢ uzaleznione od
przesadzenia drzew lub krzewdw w miejsce
wskazane przez wydajacego zezwolenie albo
zastgpienia ich innymi drzewami lub
krzewami, w liczbie nie mniejszej niz liczba
usuwanych drzew lub krzewdéw”. Oznacza to,
ze w przypadku usuwania drzew mozna
wskaza¢ nasadzenia zamienne wytgcznie
w postaci drzew, a w przypadku krzewow
zamiennie krzewami.

- brak odbioru nasadzen w terenie, oraz
niesprawdzanie zachowania zywotnosci
drzew po 3 latach

Trzeba zaznaczy¢, ze nie zawsze wiadomo, czy
strona dopetnita wskazanego w decyzji
obowigzku wykonania nasadzen zamiennych,
gdyz w zgromadzonych materiatach bardzo
rzadko znajdowata sie stosowna
dokumentacja lub informacja o wykonaniu
obowigzku. Nie zawsze tez wiadomo, czy
nowo posadzone drzewa w zamian za
usuwane, zachowaty zywotnos$¢ po 3 latach od
ich posadzenia, gdyz w przypadku wydania
zezwolenia bez naliczenia optat, jedynym
warunkiem (jak mozna egzekwowac) jest
samo posadzenie drzew, a nie ich kontrola po
3 latach (jak w przypadku odroczonej na 3 lata
wyliczonej opfaty).

W przypadkach, gdy ta informacja byta
przekazywana organowi, nie zawsze byfa ona
sprawdzana w terenie — organ zadowalat sie
formg oswiadczenia przesytanego przez
whnioskodawce (strone), w ktérym strona
sama stwierdzata stan wykonanych nasadzen
zastepczych.

- wydawanie decyzji ,samemu sobie”

Czesto pojawiajacyg sie sytuacjg, aczkolwiek
zgodng z prawem, bylo wydawanie decyzji
,samemu sobie”. Wszystkie decyzje
wydawane w sytuacji, gdy wnioskodawca byt
zarazem organem wydajgcym zezwolenie, byty
de facto decyzjami wydawanymi ,samemu
sobie”

Dotyczy to sytuacji, w ktdrych zezwolenie na
usuniecie drzew z terendw bedacych
wtasnoscig gminy, wydane zostaty
z upowaznienia Prezydenta Warszawy, na
whniosek osoby z upowaznienia Prezydenta
Warszawy, a wiec wydane samym sobie.
Sytuacja taka wynikata jednak z btednych
przepiséw prawa, gdyz ustawa o ochronie
przyrody (do momentu zmiany u.o.p.) nie
regulowata sytuacji zwigzanych z wydawaniem
zezwolen na usuwanie drzew i krzewdw
w miastach na prawach powiatu, w ktdrych
prezydent miasta wykonuje kompetencje
starosty. Dopiero ostania zmiana ustawy
o ochronie przyrody w art.90 ust.2 wskazata,



ze ,[...] Jezeli prezydent miasta na prawach
powiatu sprawuje funkcje starosty, czynnosci,
o ktérych mowa w ust. 1, wykonuje marszatek
wojewoddztwa [...]".

- pozytywne przyktady w postepowaniach
o wydawanie zezwolen

Przeprowadzona analiza wykazata, iz zdarzajg
sie decyzje z obszernym wyjasnieniem stanu
faktycznego, opisujgcym dang sprawe
i poszczegdlne drzewa, ale sg to pojedyncze
przypadki.

W jednym przypadku, do akt sprawy
dotaczono ekspertyze dendrologiczng,
wykonang przez specjaliste dendrologa prof.
Jacka Borowskiego z SGGW, opisujacg stan

zachowania drzew wraz z wskazaniem
koniecznosci ich usuniecia badz
pozostawienia.

Niektére z decyzji zezwalaty jedynie na
usuniecie czesci z wnioskowanych drzew,
natomiast dla pozostatej czesci z nich
odmawiano wydania zgody.

Czes¢  postepowan  prowadzono  dosyc
skrupulatnie, tzn. wyjasniano stan faktyczny
w terenie, nie potwierdzajgc wskazywanych
we whnioskach przez strony podstaw wydania
zezwolenia, jako drzew  zagrazajacych
bezpieczenstwu, martwych lub zamierajacych
(co moze tez jednak wynika¢ po prostu z checi
uzyskania optaty za wydanie zezwolenia).




Czes¢ B - Sprawdzenie dziatan podejmowanych przez urzednikéw
dla ochrony drzew w duzych procesach inwestycyjnych

na terenie m.st. Warszawy

Zakres

Monitoringiem objetych zostato 10 duzych
wycinek inwestycyjnych, realizowanych na
terenie Warszawy, w ciggu ostatnich 5 lat.
Wybrane sprawy budzity kontrowersje
i protesty mieszkancéw, a informacje o nich
pojawiaty sie w prasie lub na forach
internetowych. W  zestawieniu widniejg
zarowno wycinki realizowane przez podmioty
prywatne, gtéwnie deweloperdw, jak i przez
jednostki publiczne. Analizujgc dokumentacje
sprawdzano m.in.: czy organ wydajacy zgode
na wycinke zachowat wybrane drzewa, czy
zezwalat na wycinke wszystkich
whnioskowanych egzemplarzy, czy wykonano
ogledziny w terenie i w jakim miesigcu oraz
czy zaobserwowano gatunki chronione, jakie
gatunki drzew zostaty wycinane, czy zostata
naliczona optata i ewentualnie podwyzszona
o 100% (ze wzgledu na status zieleni
miejskiej), czy zadecydowano o wykonaniu
nasadzen zastepczych (jesli tak, to w jakiej
ilosci i jakie gatunki).

Metodyka

Zatozeniem monitoringu byto sprawdzenie
10  najwiekszych  wycinek  zwigzanych
z inwestycjami, jednak wybdr nie byt
oczywisty. Z jednej strony, jako ,duze”
rozumiano wycinki duzej liczby drzew,
a z drugiej strony, sprawy, ktére budzity
najwiekszy sprzeciw spoteczny zwigzany
z wycinka drzew cennych dla mieszkaricéw. Na
podstawie zapytan do wydziatdw ochrony
Srodowiska, oraz  sprawdzania  spraw
widniejgcych  na  Ekoportalu, wybrano
10 spraw, ktdre uznano za najbardziej istotne.
Dwie inwestycje dotyczg wycinki bardzo duzej
liczby drzew: 221 oraz 375 sztuk. Pozostate
osiem dotyczy wycinki drzew, w ilosciach od
12 do 105 sztuk, z terenéw, ktére petnity role
lokalnych skwerow, parkow, miejsc
odpoczynku, czy zabytkowych, starych alei.
Nastepnie wnioskowano do odpowiednich
organdw o dokumentacje spraw, a po jej
uzyskaniu wypetniano formularz
monitoringowy zawierajacy szereg pozycji
pozwalajgcych na wykonanie zestawienia
poréwnawczego spraw.

Zestawienie 10 duzych wycinek inwestycyjnych
realizowanych na terenie Warszawy w ciqgu
ostatnich 5 lat — zatgcznik nr 2




Protokoty z ogledzin w terenie:

brak zatgczonej inwentaryzacji drzew;

brak opisu drzew, ich stanu, czesto
lakoniczne sformutowania, np. ,stan
zdrowotny dobry”, ,staby”, ,posusz”,
,zasychajace drzewa”;

wykonywanie ogledzin w miesigcach
zimowych (5 na 10 spraw); wykonywanie
ogledzin w takim terminie moze

nastreczac trudnosci urzednikowi
niewprawionemu w ustaleniu witalnosci
drzew (faktycznej ilosci suszu

gateziowego), co z kolei moze wptyna¢ na
decyzje o zezwolenie na wycinki, jak
réwniez na konieczno$¢ naliczenia opfaty.
Ponadto w miesigcach zimowych nie ma
mozliwosci obserwacji wielu gatunkoéw
chronionych lub cennych przyrodniczo
(np. owocniki grzybéw jednorocznych);
brak opisu drzew, ktdére byly w wieku
ponizej 10 lat lub nalezaty do gatunkéw
drzew owocowych — na ktdrych usuniecie,
wg ustawy, nie jest wymagane
zezwolenie;

opisy w protokofach z ogledzin, czesto
odnoszace sie do caftego zadrzewienia,
zamiast do poszczegdlnych drzew;

brak danych identyfikujgcych dane drzewo
— zamiast wskazania gatunku i obwodu
pnia, wskazany jedynie numer
inwentaryzacji dendrologicznej, odsytajacy
do odrebnego opracowania.

Decyzje:

- nieuzasadnione i budzace watpliwosci

zwolnienia z optaty za wycinke drzew:

w uzasadnieniu decyzji pojawia sie
informacja, ze wskazane drzewa byty
w wieku ponizej 10 lat, dla drzew, ktdrych
obwody wyraznie wskazywaty, ze ich wiek

Zdiagnozowane btedy i nieprawidtowosci

moze przekraczac¢ 10 lat, np. Topola osika
o obwodach pni 40cm - 45cm;

wskazanie na fakt, iz drzewa sg w ztym
stanie zdrowotnym, lub Zze s3 ponizej
10 lat, przy jednoczesnym braku
dokumentacji z ogledzin
potwierdzajgcych ten fakt;

brak podstawy prawnej do zwolnienia
z optat za usuwanie drzew;

odniesienie do drzew owocowych, lub
mtodszych niz 10 lat, ktére nie zostaty
zinwentaryzowane w protokole;
bezpodstawne zwolnienie z opfaty za
orzech wtoski i $liwe tarnine;
niekonsekwencja w opisie
zinwentaryzowanych drzew, np. uznanie
drzew, jako takich, ktére nie sg gatunkami
szczegblnie cennymi, gdy tymczasem
w czesci uzasadniajgcej naliczenie opfaty
zapisano juz, ze drzewa te owszem s3
gatunkami ozdobnymi, a wiec cennymi.

- brak skutecznej, realnej ochrony drzew i
zapewnienia kompensacji przyrodniczej:

w 7 na 10 przypadkéw wnioskodawca
uzyskat zgode na wycinke wszystkich
whnioskowanych drzew;

ustalenie nasadzen zamiennych w liczbie
duzo nizszej anizeli usuwane drzewa, nie
wskazujgc w zadnej czesci decyzji
dlaczego organ poczynit takie ustalenia,
co jest niezgodne z przepisami ustawy
o ochronie przyrody;

w 2 na 10 przypadkéw, nasadzenia
zastepcze nakazane do wykonania
powielaty sie w innych analizowanych
decyzjach odnoszacych sie do tej samej
inwestycji (na pdzniejszym lub
wczesniejszym  etapie); oznacza to,
iz faktyczna liczba nasadzen tacznie,
mogta by¢ nizsza anizeli liczba wycietych
drzew;



nie podwyziszanie optaty o 100%
w przypadku wycinki drzew z terendéw
zieleni miejskiej - brak uzasadnienia
zarowno faktycznego jak i prawnego
zwolnienia z podwyzszenia opfaty; brak
w ogdble informacji dlaczego optata nie
zostata podwyzszona o 100% - jakie byty
przestanki nie zastosowania przepisu
w tym zakresie;

brak informacji czy wykonano ogledziny
pod katem wystepowania gatunkdw
chronionych;

brak parametréw charakteryzujacych
drzewa/krzewy bedace przedmiotami
wydawanych decyzji, co jest niezgodne
z art.107 §1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2016 r.
poz. 23 z pdin. zm.); w decyzji wskazano
jedynie numer inwentaryzacyjny drzewa
odsytajgcy do innego opracowania,
zamiast podania gatunku i obwodu
danego drzewa;

przypadek zezwolenia na przesadzenia
drzew, ktdére nie widniejg we wniosku ani
w protokole;

nieprawidtowa diagnoza stanu
zdrowotnego drzew: w uzasadnieniu
decyzji ,[...] Zielen jest w zréznicowanym
stanie zdrowotnym — w stanie dobrym
i bardzo dobrym sg mtodsze drzewa,
natomiast wiele drzew rosnacych
w duzym zageszczeniu ma zdeformowane
pokroje, a takze zasychajg od dotul...]” -
nalezy zaznaczy¢, ze zasychanie od dotu
najprawdopodobniej jest czynnikiem
naturalnym i wynika ze znacznego
zageszczenia zadrzewienia w  ktérym
dolne partie korony oczyszczajg sie, co
nie ma zadnego wptywu na stan ogdlny
drzew w tym ich witalnos¢ czy statyke;

nie uwzglednianie w naliczaniu opfat oraz
nasadzen zastepczych drzew
wielopniowych: wskazano na usuniecie
60 szt. drzew(60 pozycji z inwentaryzacji),
tymczasem w oparciu o zatgcznik nr 1 do
decyzji wynika, ze usuwano 69 drzew
(gdyz czes¢ z nich to drzewa wielopniowe,
rozwidlone ponizej 130 cm);

- problem ,,znikajacych drzew”:

w jednej ze spraw pojawita sie
dokumentacja uzupetniajgca wniosek,
w ktorej inwestor wnosit o zmiane iloSci
drzew i krzewéw do usuniecia poprzez ich
zmniejszenie. Tre$¢ pisma wskazuje,
iz w wyniku wstepnych ogledzin drzew
i krzewéw, organ przeprowadzajacy
ogledziny stwierdzit brak 13 drzew. Dalsze
postepowanie  nie  prowadzito do
wyjasnienia, co sie stalo z drzewami,
jedynie nakazano inwestorowi dostarczy¢
zaktualizowang inwentaryzacje;

W innej sprawie pojawia sie taki zapis:
[...] Nr 31 — drzewo juz wyciete pozostata
karpa [...]",jak wynika z ,tabela nr 2” byt
to klon srebrzysty o obwodzie pnia 235cm
— nie wiadomo z jakich przyczyn drzewo
zostato usuniete, kiedy, przez kogo i czy
W oparciu o zezwolenie;



Postepowanie

- brak komunikacji z mieszkaricami

W ani jednej z 10 spraw nie podjeto dialogu
z mieszkanicami na temat faktu nowego
zagospodarowania — zabudowania terenu,
ktéry stanowi fragment zieleni miejskiej.
Na podstawie odnalezionych artykutéw
W prasie oraz w Internecie wiemy,
iz mieszkancy w wiekszosci spraw byli
zaskoczeni faktem realizacji wycinki drzew z
terenu, ktéry  jeszcze WCZOraj byt
wykorzystywany jako skwer czy miejsce
spaceréw. Warto dodaé, iz nie wszystkie
decyzje stanowity postepowania na
prywatnych dziatkach deweloperskich. Czes¢
wycinek dotyczyta terendw zarzadzanych
przez miasto, a inwestycje realizowane po
wycieciu drzew miaty poprawi¢ komfort zycia
mieszkancéw, np. remont drogi czy budowa
metra.

- zaobserwowane pozytywne elementy
postepowania

opinia dendrologa przed wycinkg drzew —
w 1 przypadku zapisano: ,[...] dokonana
ocena stanu zdrowotnego ww. drzew
wnioskowanych do usuniecia, przy
udziale specjalistow w zakresie chirurgii
i pielegnacji drzew oraz dendrologa [...]" ;

podwyzszanie optaty za wycinke drzew
z terendw zieleni miejskiej - sposréd
8 przypadkédw, w ktérych naliczono
optate, w 6 podwyzszono jg o 100% -
teren zieleni miejskiej, lub teren bedacy
w gestii konserwatora zabytkéw;

wskazanie na wykonanie nasadzen,
pomimo wycinki martwych drzew: organ
pomimo  obligatoryjnego  zwolnienia
z optaty, uznat ze nalezy natozyc
obowigzek wykonania nasadzen
zastepczych w zamian za usuwane
drzewa, wskazujac iz ,[..] Nasadzenia
zastepcze bedg stanowity rekompensaty
przyrodnicze;j. Poniewaz wycieciu
podlegajg drzewa i krzewy, w warunkach
okreslonych w art.86 ust.l ww. ustawy
tj. bez pobierania optaty za ich usuniecie,
to natozenie obowigzku dokonania
nowych nasadzen jest jedyng mozliwg

forma wyrdéwnania uszczerbku
w srodowisku [...]”;
pouczenie inwestora odnosnie

obowigzkéw wynikajagcych z ochrony
gatunkowej, pomimo stwierdzenia braku
wystepowania gatunkow chronionych
podczas ogledzin w terenie;



REKOMENDACIE

Stworzenie standardéw w zakresie wykonywania ogledzin, w tym:

O

wskazanie termindéw ich wykonywania w celu zapewnienia rzetelnego przeprowadzenia
ogledzin réwniez zakresie wystepowania gatunkdéw chronionych; wskazanie
odpowiedniego terminu ogledzin ma tez na celu wyeliminowanie przypadkéw
stwierdzania drzew martwych badz zamierajgcych, gdy osoba prowadzgca ogledziny nie
ma doswiadczenia w tym zakresie, a drzewa sg w stanie bezlistnym;

wskazanie elementéw jakie powinien zawiera¢ protokdt, tak aby wskazywaty one
zasadnos$c¢ zezwolenia lub odmowy wydania zgody na usuniecie drzew/krzewow;

Stworzenie standardow w zakresie elementdéw, jakie powinna zawiera¢ decyzja-
czesciowo postulat juz zrealizowany poprzez wprowadzenie art.83d znowelizowanej
(20 pazdziernika 2015 roku) ustawy o ochronie przyrody.

Wypracowanie i okre$lenie standardéw nasadzen zastepczych wykonywanych na
terenie m.st. Warszawy w procesach inwestycyjnych, realizowanych zaréwno przez
podmioty prywatne (m.in. deweloperéw) jak i jednostki miejskie, oraz odrebnych
w przypadku osdb fizycznych, przyktadowo:

@)

prawidtowy dobdr wielkosci materiatu szkdtkarskiego, (obwdd drzewa powyiej
18 (20) — 25 cm),

prawidtowy dobdr gatunkdw, odpornych na uwarunkowania wzrostu i rozwoju drzew
w terenach zurbanizowanych (narazonych na stres)

wyeliminowanie stosowania cie¢ redukujgcych korone — materiat ktéry jest sadzony
powinien mie¢ odpowiedni pokrdj, bez wad zwiekszajacych ryzyko w przysztosci i musi
miec zagojone rany;

odpowiednie przygotowanie podtoza w celu stworzenia dogodnych warunkéw dla
rozwoju korzeni drzew,

prawidtowe posadzeniu drzewa obejmujace: 4 paliki zbite w skrzynke na dwdch
wysokosciach, wigzanie tasmg szerokosci min. 3 cm, zabezpieczenie przed psami
i podkasz arkami plastikowag siatkg (dét przy palikach), wykonanie misy o $rednicy
min. 1 m, wymulczowanej warstwg minimum 5 cm (5-10 cm) przekompostowanej kory
z watem utatwiajacym podlewanie w pierwszym roku po posadzeniu dookotfa misy;
prowadzenie pielegnacji trwajgcej optymalnie minimum 5 lat, uwzgledniajacej regularne
podlewanie — tak, aby po 3 latach obowigzek pielegnacji przechodzit na zarzgdzajgcego
danym terenem, aby ten przez kolejne 2 lata prowadzit pielegnacje;

gleba w sasiedztwie drzew w tym czasie powinna byé chroniona przed zasoleniem,
zageszczeniem i nie powinna by¢ przekopywana na skutek remontow.

W/w standardy majq réwniez oparcie w nowelizacji ustawy o ochronie przyrody z 20 pazdziernika
2015 roku, gdzie w art.83d ust.4 wskazano, ze , W przypadku uzaleznienia wydania zezwolenia na
usuniecie drzewa lub krzewu od wykonania nasadzen zastepczych [...], zezwolenie to moze
okreslac dodatkowo warunki techniczne sadzenia [...] drzewa lub krzewu”.




Stworzenie standardow informowania mieszkancow na temat planowanych
wycinek drzewna terenach nalezgcych do miasta, a w szczegdlnosci na terenach zieleni
miejskiej, w tym:
o ujednolicenie i uszczegétowienie danych umieszczanych na Ekoportalu, tak aby
informacje dostepne na gtéwnej stronie wyszukiwarki zawieraty min.:
liczbe drzew/krzewdw objetych wnioskiem/decyzjg
e gatunki drzew/krzewdw objetych decyzjg
e adres nieruchomosci, ktdrej dotyczy sprawa
e powdd wycinki np. obumarcie drzewa, kolizja z inwestycjg
o umieszczanie informacji w formie drukowanej w urzedach dzielnic oraz w Zarzadach
Gospodarowania Nieruchomosciami, na temat wnioskédw na wycinke drzew lub krzewoéw
z terenéw nalezgcych do m. st. Warszawy.

Co ma swoj wyraz rowniez w przepisach szczegdlnych m.in. w art.21. ust.1 i ust.2 pkt24 f Ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczerstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 353 z pdzn.
zm.) stanowigcych o tym iz ,Dane o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie
zamieszcza sie w publicznie dostepnych wykazach [...Jzamieszcza sie dane [...]Jwnioskach o wydanie
zezwolenia i o zezwoleniach na usuniecie drzewa lub krzewu”.




Monitoring sposobu utrzymania i pielegnacji zieleni miejskiej
na przyktadzie 10 losowo wybranych parkow, skwerdow i zielencow

Cele monitoringu:

- sprawdzenie sposobu utrzymania i pielegnacji zieleni miejskiej na przyktadzie 10 skwerdw, parkéow
i zieleAcOw na terenie m.st. Warszawy;

- zdiagnozowanie i opisanie gtdwnych probleméw zwigzanych z zarzgdzaniem i utrzymaniem terenéw
zieleni;

- sformutowanie rekomendacji i rozwigzan stuzgcych poprawie zastanej sytuacji.

Monitoringiem objetych zostato 10 losowo wybranych terendw zieleni w Warszawie, w tym:
6 parkéw i 4 skwery z 9ciu dzielnic miasta. Podczas realizacji badania spytano zarzadcéw terendéw
m.in. o: wysokos$¢ rocznych budzetdw przeznaczonych na utrzymanie terenéw, forme nadzoru nad
realizacjg zleconych prac, planowanie w gospodarowaniu terenami, aktualng dokumentacje
przyrodniczg terenu, a takze mozliwosci witgczania sie mieszkancéw miasta w zarzadzanie i dbanie
o tereny zieleni.

Tereny zieleni, ktdre zostaty objete monitoringiem wybrano losowo z ogdélnego zestawienia tego typu
obszarow w Warszawie. Nastepnie sprawdzono zarzadcéw tych terendéw i przekazano im drogg
elektroniczng formularz (narzedzie monitoringowe) przeznaczony do wypetnienia.
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Sprawdzenie sposobu utrzymania i pielegnacji zieleni miejskiej
na przyktadzie 10 skwerdow, parkow i zieleAncoOw na terenie m.st. Warszawy

Nadzér nad terenami zieleni

Nadzdér nad terenami zieleni prowadzony jest
przez pracownikéw urzedéw (w tym réwniez
Stotecznego Konserwatora Zabytkéw), lub
jednostki budzetowe zarzadzajgce danym
terenem. Kontrola polega na prowadzeniu
odbioru zleconych prac, zgodnie z umowami
zawartymi z firmami zewnetrznymi.
W sprawdzonych dzielnicach, terenami zieleni
zajmuje sie od 1 do 4 pracownikéw, ktdrzy
najczesciej majg w zakresie obowigzkéw takze
inne zadania.

W kwestii czestotliwosci prowadzenia kontroli
nie ma jednego przyjetego schematu. Dla
czesci obiektdw kontrola wykonywana jest
w cyklach comiesiecznych. Zdarzaty sie
przypadki ogdlnikowych odpowiedszi,
sugerujagce  ze nadzor nad  pracami
prowadzony jest na biezgco, ale nie okreslono
doktadnej czestotliwosci. Sporadycznie
wskazywano, e oprécz comiesiecznych
kontroli, = dokonywane sg  dodatkowe
wyrywkowe  kontrole, podczas ktorych
wykonywany jest réwniez przeglad
drzewostanu parkowego. Czestotliwos¢
realizowanych kontroli wynika raczej z tresci
podpisanych uméw i nadzorowania ich
realizacji, anizeli z przyjetych standardéw
zarzadzania terenami zieleni w danej
jednostce.

Mozna wiec przyja¢, ze kontrola drzew nie jest
prowadzona regularnie, a jedynie przy okazji
innych czynnosci, podczas ktérych urzednik
znajduje sie w terenie, badZz odbioréw
zleconych  prac. Woyjatkiem jest Park
Kombatantéw, dla  ktérego  wskazano,
ze gospodarka drzewostanem polega na
dwéch przegladach w roku (pdina wiosna
i jesien) oraz biezagcym nadzorowaniu stanu
drzewostanu, ktéry odbywa sie Srednio raz
w tygodniu. W analizowanych materiatach
czesto brak jest informacji kto prowadzi
monitoring drzew, jak czesto i w jakg metoda
(np. VTA) oraz jakie dokumenty sg tworzone
z danej kontroli i co z nich wynika (np. czy

zlecane sg prace na drzewach badz ekspertyzy
specjalistyczne).

Utrzymanie i pielegnacja

terenow zieleni

Analiza wykazata, iz umowy na utrzymanie
i pielegnacje terendw zieleni nie dotyczg
wyltacznie spraw zwigzanych z substancja
zielonga. Zadania zawarte w umowach to m.in.:
utrzymanie czystosci, utrzymanie zimowe oraz
pielegnacja zieleni niskiej i wysokiej.

Wszystkie prace objete umowa sg planowane
dla catego obszaru w danej dzielnicy, jako
catos¢ zadania, bez rozbicia na poszczegdlne
prace i poszczegbélne tereny zieleni.
W analizowanych przypadkach nie jest
prowadzona ewidencja  wydatkéw dla
poszczegblnych obiektow wchodzgcych
w sktad danego obszaru ogrodniczego,
a jedynie w odniesieniu do catej powierzchni
zieleni, ktéra pozostaje w utrzymaniu danego
wydziatu (réwniez nie jest ona rozbijana na
poszczegblne rodzaje prac). Nie ma zatem
mozliwosci okreslenia jaka czes¢ budzetu
zostaje wydatkowana na jaki teren zieleni, ani
na jaki sktadnik danego obiektu.

Monitoring wykazat, iz dla analizowanych
parkdw i skwerdéw nie zostaly opracowane
plany  zarzadzania, ktore  okreslatyby
szczegdtowo program prac na dany okres.
Wszelkie prace zwigzane 2z utrzymaniem
zieleni wysokiej (pielegnacja i wycinka drzew)
prowadzone sg w oparciu o aktualne potrzeby
i biezgce zlecenia.

Na 10 sprawdzonych terenéw zielonych, tylko
3 posiadajg  aktualng inwentaryzacje
dendrologiczng, a dla jednego parku
inwentaryzacja byta wykonywana w czasie
realizacji niniejszego monitoringu. Ponadto
4 obiekty nie posiadajg aktualnej
dokumentacji, a w odniesieniu do 2 nie
udzielono odpowiedzi. W kilku przypadkach
dzielnice posiadajg aktualng inwentaryzacje,
a zebrane dane zostaty zapisane w bazie



danych terenéw zieleni m.st. Warszawy.
Czesto jednak bazg do zarzadzania s3
materiaty z lat 60-90-tych ubiegtego wieku,
a aktualne inwentaryzacje realizowane s3
jedynie przy okazji realizacji zamierzenia
inwestycyjnego (np. rewaloryzacji parku badz
budowy terenu rekreacyjnego).
W jednostkowych przypadkach zdarzajg sie
inwentaryzacje obiektow w formie
elektronicznej (np. w bazie ArtGis). Dla Parku
Moczydto prowadzona jest gospodarka
i zarzadzanie terenami zieleni w formie m.in.
elektronicznej inwentaryzacji zieleni
przyuliczne;j.

Partycypacja mieszkancow

w gospodarowaniu terenami zieleni
Wiekszo$¢  przedstawicieli  analizowanych
dzielnic, na pytanie dotyczagce mozliwosci
wiaczania sie mieszkancow w zarzadzanie
terenami zielonymi, odpowiadata,
iz mieszkancy mogg korzysta¢ z budzetu
partycypacyjnego, oraz inicjatywy lokalnej.
Pojedyncze odpowiedzi wskazywaty na
mozliwos¢  zgtaszania  zaobserwowanych
nieprawidfowosci, np. zniszczenia obiektédw
matej infrastruktury przez wandali. Jedna
dzielnica wskazafa na mozliwos¢
uczestniczenia w konsultacjach spotecznych
zwigzanych z modernizacjy, lub tworzeniem
nowych parkéw.

Na pytanie dotyczace tego, czy dzielnica widzi
potrzebe angazowania mieszkancow
w zarzadzanie terenami zielonymi, nie
uzyskano ani jednej odpowiedzi.

Mozliwos¢ udziatu mieszkancow
w zarzgdzaniu terenami zieleni jest jak widaé
ograniczona i sprowadza sie w gtéwnej mierze
do sktadania propozycji projektéw do budzetu

partycypacyjnego.

Giéwne problemy zwigzane
z zarzgdzaniem i utrzymaniem
terenow zieleni

Brak standardéw w zakresie
wykonywania  kontroli  drzewostanu
- metody i jej czestotliwosci.

Brak aktualnej inwentaryzacji zieleni.

Brak planowanego, systemowego
zarzadzania terenami zieleni.

Brak pracownikéw zajmujgcych sie
terenami zielonym w dzielnicy, ktérych
jedynym obowigzkiem bytoby
gospodarowanie tymi terenami.

Brak mozliwosci aktywnego wtaczania sie
mieszkancow w gospodarowanie i opieke
nad terenami zielonymi.




Rekomendacje i rozwigzania stuzace poprawie zastanej sytuacji

¢ Opracowanie standardow wykonywania
inwentaryzacji oraz zarzadzania
terenami zieleni (szczegdlnie w odniesieniu
do zieleni wysokiej — drzewostanu), w tym
biezagcych przegladow i nadzoru nad
realizacjg  zalecanych prac. Standardy
powinny dotyczy¢ zaréwno metody oceny
drzew (np. ocena ryzyka jakie stanowi dane
drzewo), czestotliwosci wykonywania oraz
sposobu zapisywania danych
w edytowalnych programach
(np. ujednolicona baza danych dla terenu
catej Polski). Przyktadem mogg by¢ Niemcy,
gdzie funkcjonuje program Baum Kataster.
W  programie kazde drzewo posiada
elektroniczng karte identyfikacyjng
zawierajgca m.in. dane dendrometryczne,
zidentyfikowane problemy (m.in. rany,
zgnilizny, dziuple), zdjecie oraz zalecenia na
przyszte lata.

e Opracowanie standardow dotyczacych
wykonywania  planéw  zarzadzania
parkami, bazujgcych np. na przyktadach
z innych krajow europejskich.

¢ Ograniczenie

e Zinwentaryzowanie zieleni dla terenu

catej dzielnicy, a nie wybidrczo dla danego
terenu.

e Opracowanie standardow wykonywania

corocznych wnioskéw budzetowych, ktére
powinny wskazywac¢ poszczegdlne tereny
zieleni i poszczegdlne zadania na danym
terenie.

obowigzkéw 0séb
odpowiedzialnych za nadzér nad
terenami zieleni - zakres obowigzkdéw osdb
zajmujgcych sie terenami zieleni powinien
zosta¢ ograniczony do zarzadzania terenami
zieleni, tak aby osoba zajmujaca dane
stanowisko byta w stanie realizowa¢ swoje
zadania, ktére w tym przypadku wymagajg
ciggtej pracy w terenie (nadzorowania/
kontroli, formutowania potrzeb, badania
bezpieczenstwa w otoczeniu drzew, itp.).

e Wiaczanie mieszkancow w biezgce
dziatania na rzecz zieleni. Jednym
z przyktadow moze by¢ tworzenie
dzielnicowych grup wspotpracy
z mieszkancami w zakresie ochrony drzew
(m.in. zaangazowanie os6b w wykonywanie
inwentaryzacji drzew, identyfikacje
probleméw  zwigzanych z  drzewami
zagrazajgcymi, czy zamierajgcymi). Innym
przyktadem jest wigczanie mieszkancow
w opieke nad lokalnymi skwerkami czy
zieledncami i petnienie pieczy nad nimi. Tego
typu rozwigzania z powodzeniem
funkcjonujg w innych krajach europejskich.




Zatacznik nr 1 e Zestawienie inwestycji z nasadzeniami zastepczymi.

Lp. | Dzielnica Rodzaj Data Nasadzenia z | Nasadzenia Opis stanu drzew
inwestycji wykonania decyzji sprawdzone w
nasadzen terenie
1|Bemowo |deweloper- |do czerwca min. 12 12 szt. lipy Wszystkie drzewa w bardzo
budowa 2011r. drzew drobnolistnej dobrej kondycji, oceniono wg
osiedla ozdobnych skali Roloffa na 0, misy
okorowane, wiekszos¢ drzew
obsadzono krzewami.
Zauwazalne odrosty z pakéw
Spigcych
2| Bemowo |deweloper- |dolistopada |min.8szt. |odnaleziono: Drzewa sg w dobrej kondycji,
budowa 2012r. drzew 2 szt. jarzebu oceniono wg skali Roloffa:
osiedla ozdobnych | macznego, 0-3szt., | -1szt.
1 szt.
kasztanowca,
1 szt. klonu
3 | Bemowo | prywatna do kwietnia min. 30 szt. |zlokalizowano |Drzewa w réznym stanie, wg
firma - 2011r. drzew 30 szt. jesionu | skali Roloffa: 0 - 9 szt., I - 12 szt.,
przebudowa ozdobnych | wyniostego Il - 6 szt., Il - 1 szt., martwe
wlotu ulicy -1 szt.,, wandalizm - 1 szt.
i realizacja drzewo zdewastowane —
inwestycji utamane przy ziemi, ale ma
budowlanej liczne odrosty. U czedci drzew
widoczne niezaleczone rany,
odrosty z pakdw $pigcych,
suche pedy, suche koncowki
przewodnikéw, drzewa
niszczone kosiarka, pH gleby 7,5.
4 | Biatoteka |deweloper- |do maja 30 grabow | 44 szt. grabu Posadzono 44 drzewa, dos¢
budowa 2011r. pospolitych | pospolitego blisko siebie, tj. w odlegtosci
osiedla w odmianie ok. 0,9m.; wiekszos¢ drzew jest
kolumnowej w dobrym stanie, czes$¢ posiada
niezaleczone rany i uszkodzenia
kory (9 szt.), jedno drzewo jest
przechylone, gdyz napiera na nie
drewniana deska, za ktérg jest
usypana pryzma piachu.
Niedawno zakornczono
przebudowe budynku
przedszkola, co wida¢ po
nadsypanym piasku przy
drzewach, ciezko okresli¢ jak
drzewa byty chronione podczas
remontu. Drzewa oceniono w
skali Roloffa: | - 42 szt., Il - 2 szt.
5 | Bielany jednostka do listopada |16 drzew 25 szt. debu Drzewa sg w réoznym stanie,
budzetowa 2012r. wieloletnich | czerwonego zdiagnozowano niskie pH - 5
m.st. oraz przesuszenie gleby, nekroze
Warszawy - i fitoftoroze, niezaleczone rany
budowa oraz odrosty z pakow $pigcych;
jezdni wg skali Roloffa: 0 - 2 drzewa, | -

13 drzewa, Il - 8 drzew, Il - 1
drzewo, jedno drzewo martwe.




6 | Bielany deweloper - | do maja 10 10 szt. jarzebu | Ocena w skali Roloffa: 0 -5
budowa 2012r. wartoscio- macznego drzew, | - 1 drzewo, Il - 2 drzewa,
osiedla wych Il - 1 drzewo, jedno drzewo

przyrodni- ztamane - wandalizm, (ma

czo drzew mnostwo odrostéw z pgkow
ponizej ztamania);
zaobserwowano przyduszenie
korzeni w dwdch przypadkach
- za gteboko posadzono drzewa,
widoczne uszkodzenia
od kosiarki

7 | Bielany uniwersytet | do czerwca 4 drzewa 4 szt. klonu Sprawdzono 4 szt. drzew
panstwowy - | 2012r. i30 zZwyczajnego zlokalizowane po prawe;j
budowa krzewow w odmianie stronie od wejscia do budynku;
budynku wieloletnich | kulistej w skali Roloffa O - 3 szt.,

bardzo tadnie zachowane
i uksztattowane, Roloff 2 - 1 szt.,
martwe pedy, przewodniki
z zasuszonymi koncéwkami.
8| Praga deweloper - |do czerwca 107 drzew | 8 szt. grabu Sprawdzono kilka drzew w czesci
Potudnie |budowa 2012r. i57 pospolitego dostepnej. Drzewa posadzone
osiedla krzewow w odmianie blisko siebie, w odlegtosci
kolumnowej— | maks. 1m, wszystkie wygladaja
z powodu na zdrowe - brak oznak
niedostepnosci | ostabienia drzew. Jedno drzewo
publicznej obrosniete prawdopodobnie
terenu nie chmielem. Roloff - 0 - 8 szt.
udato sie drzew.
policzy¢ liczby
nasadzonych
drzew
9 | Praga jednostka do listopada | 74 szt. 75 szt. klonu Sprawdzono wszystkie drzewa
Potudnie |budzetowa 2013r. klonu pospolitego i wg skali Roloffa: 0 = 29 szt.,
m.st. pospolitego |- 37 szt., Il - 5 szt., martwe - 2
Warszawy - odm. szt., wandalizm - 1 szt.; czesé
przebudowa "Columnare", drzew ma nekroze, czes¢ lisci
pasa jest przesuszona i drzewa
drogowego posiadajg odrosty z pgkow
$pigcych; po zacienionej stronie
ulicy drzewa mniej okazate, ale
w lepszej kondycji; drzewa
posiadajg niezaleczone rany,
oraz rany od kosiarki.
10 | Praga deweloper - | do kwietnia min. 34 8 szt. grabu Drzewa posadzone w pasie
Potudnie |budowa 2014r. drzewa pospolitego zieleni na skraju osiedla
osiedla (8 grabdw, przy terenie stacji benzynowej.
5 wisni...) Podszycie drzew tworzg krzewy.

Zauwazalne cechy ostabienia
drzew: uschniete przewodniki,
dwa drzewa posiadajg odrosty

z pagkdw $pigcych, wszystkie
drzewa posiadajg rany po
Swiezych cieciach gatezi na pniu;
ocena w skali Roloffa: | (ok. 30%
posuszu) - 3 szt. drzew, Il (ok.
50% posuszu) - 5 szt. drzew.




11| Praga deweloper - | brak danych, |24 klony 13 szt. klonu Drzewa sg w dobrej kondycji, ale
Potudnie |budowa decyzja z pensylwa- | zwyczajnego sg podkaszane przez kosiarke;
osiedla grudnia nskie, 25 i 4 szt. klonu cze$¢ drzew posiada suche
2010r. klonéw czerwonego plamy na lisciach; wg skali
czerwonych Roloffa: 0 - 17 szt.

12 | Srédmiescie | przedszkole | do sierpnia 6 szt. klonu | 6 szt. klonu Drzewa w dobrej kondycji, ale
panstwowe - | 2011r. pospolitego | zwyczajnego widoczne zasuszone koncowki
modernizacja w odm. w odmienie lisci. Jedno drzewo jest
placu zabaw kulistej, kulistej - przycinane od gory, gdyz zostato

deren drzewa posadzone pod innym duzym
kousa 7 szt., | posadzone przy | drzewem i koliduje z nim. W skali
hortensja ogrodzeniu od | Roloffa: 0 - 3 szt., | - 3 szt.
pnaca strony ulicy -

-11 szt., mozliwa ocena

akinidia "zza ptotu"

pstrolistna -

10 szt.,

buszkszpa-

ny,

trzmieliny

itp.

13 | Ursynow | siec sklepdéw - | do 13 szt. 8 szt. swierka Graby w ztej kondycji - wg skali
budowa pazdziernika |S$wierkdow, | ktujgcego/ Roloffa: 0 - 1 szt., | - 2 szt., Il - 7
budynku 2011r. 18 szt. srebrnego szt., Il - 3 szt., martwe - 3 szt.;
handlowo- grabow i 18 szt. grabu | dwa garby zdewastowane -
ustugowego oraz 1000 | pospolitego wandalizm, ale maja liczne

szt. odrosty; przy ponownym

krzewow sprawdzaniu jeden martwy grab
zostat wyrwany! graby maja
fitoftoroze, nekroze; swierki w
troche lepszym stanie- wg skali
Roloffa: 0 - 0 szt., | -6 szt., Il - 1
szt., lll - 1 szt., cze$¢ swierkdw
ma przyhamowany wzrost
peddéw przez brak storica; pH
gleby 7.

14 | Ursynow | deweloper - | do kwietnia 14 szt. 6 szt. jarzebu Drzewa w bardzo dobrej
budowa 2013r. robinii i 14 szt. robinii | kondycji, jedyne zaobserwowane
osiedla biatych, biatej w uszczerbki to otarcia po tasmach

6 szt. odmianie przytrzymujgcych drzewo po
jarzebéw kulistej posadzeniu, jedno drzewo —
Arnolda, jarzab posiada posusz ok. 30 -
5 szt. 40%; wg skali Roloffa: 0 - 19 szt.,
klonéw I -1 szt.

10 szt.

klonéw

czerw.,15

szt.

hortensji,

6 szt. cisow,

4 szt. koso-

drzewiny,

1 szt. sosny

Banksa,

1szt. choiny

kanadyjskiej




tycyjnych realizowanych na terenie
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"Jak traktujemy przyrode zalezy od tego kim jestesmy,

Fundacja alter eko

zostata zatozona w 2012 r. przez spotecznikow
zwigzanych od lat z  organizacjami
pozarzagdowymi. Zatozycielom organizacji od
samego poczatku przyswiecaty wartosci takie
jak: zrownowazony rozwdj, Swiadomosé
ekologiczna, ekoaktywnos¢ obywatelska.
Celem, do ktérego dazymy, jest panstwo
i spoteczenstwo zorganizowane wokdt idei
zrbwnowazonego rozwoju.

Staramy sie rownowazyé ,powage” idei
ekologicznych t3czac je z dobrg zabawg
i aktywnym spedzaniem czasu nakierowanym
na pobudzaniu do dziatania na rzecz przyrody.
W tym celu organizujemy ekowolontariat
pracowniczy, wspotorganizujemy akcje
okolicznosciowe w stylu eko, organizujemy
ekoquesty, prowadzimy szkolenia i warsztaty
o tematyce przyrodniczo-ekologicznej,

jaka jest nasza swiadomosé,
jakie sq nasze wartosci"

- Henryk Skolimowski

zaktadamy ogrédki i dbamy o zielen,
wydajemy publikacje i pakiety ekoedukacyjne.

Zapraszamy do wspotpracy mieszkancow
Warszawy i okolic, przedstawicieli grup
nieformalnych i organizacji pozarzgdowych.
Chcemy zmieniaé naszg okolice. Masz pomyst
na projekt na inicjatywe lokalng, lub do
budzetu  partycypacyjnego? Daj  znag,
pomozemy napisa¢ wniosek i wspdolnymi
sitami go zrealizowac¢. Mieszkasz w okolicy
drzewa, ktdre zastuguje na to by stac sie
pomnikiem przyrody? Powiedz nam o tym,
wspdlnie zawalczymy o niego.

Dowiedz sie wiecej:
www.altereko.pl
www.zoomnazielen.altereko.pl
www.fb.com/fundacjaaltereko

fundacja _>*~..

alter eko /
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"DRZEWORADNIK" powstat z myslg o tych wszystkich, ktéorym los drzew nie jest obojetny
i ktérzy chcg aktywnie wigczad sie dziatania, majgce na celu ochrone cennych okazéw drzew
w swoim lokalnym srodowisku. W publikacji znajdziecie zaréwno podstawy prawne ochrony
drzew, obszerny poradnik praktycznej oceny ich stanu, oraz gar$¢ informacji o naszym
lokalnym, warszawskim systemie zarzadzania zielenig miejska.
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Mamy nadzieje, ze wiedza zawarta w publikacji bedzie pomocna i okaze sie inspiracjg do
dalszego dziatania na rzecz przyrody.

Publikacja DRZEWORADNIK dostepna bezptfatnie
w wersji on-line na stronach Fundacji alter eko:
www.altereko.pl
www.zoomnazielen.altereko.pl
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ZIELONA

PARTYCYPACJA

nc

Jak skutecznie dziatac¢ na rzecz ochrony zieleni w miastach?

Odpowiedz na to pytanie nie jest prosta, ale z pewnosciag w dziatania te nalezy wiaczac
mieszkancow, ktérzy sg najblizej lokalnej przyrody. To przeswiadczenie byto nasza mysla
wiodacg, gdy podejmowalismy prace nad modelem partycypacji mieszkancéw
w gospodarowaniu zielenig. Zachecamy do zapoznania sie z naszg publikacja, w ktérej
staraliémy sie wypracowac skuteczny i mozliwy do wdrozenia schemat wspotpracy pomiedzy
miastem i jego mieszkaricami.

Publikacja ZIELONA PARTYCYPACIJA dostepna bezptatnie
w wersji on-line na stronach Fundacji alter eko:
www.altereko.pl
www.zoomnazielen.altereko.pl
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fundac]@)\

alter eko /

Wiecej dowiesz sie na:
www.altereko.pl
www.zoomnazielen.altereko.pl
www.facebook.com/fundacjaaltereko
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